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Pod nazvem obsazenym v titulku této stati byl au-
tory v letech 2001 - 2003 realizovan v ramci programu
,Véda a vyzkum* Ministerstva kultury Ceské republiky
tiilety projekt. Jeho nositelem bylo obcanské sdruzeni
Archaia se sidlem v Praze, prace vSak probé&hly na br-
nénském pracovisti této organizace, od roku 2002 ptiso-
bici samostatné jako Archaia Brno, o0.p.s.
kde se prokazatelné nachazeji stiedoveéké konstrukce.
Uzemni vymezeni piedstavovalo historické jadro Brna
v obvodu nékdejsich hradeb. Projekt zahrnul jednak
prislusné ¢asti dosud stojicich ¢&i teprve v poslednich
letech likvidovanych objektt, dale pak plosné archeolo-
gicky zkoumané stavby, celkem tedy 78 polozek (obr.
18). Byly téz podchyceny relikty stiedovékych staveb
zkoumané do konce roku 2002 pfi riznych stavebnich
vykopech v nynéjSich komunikacich, pfevazné v ramci
projektu ,,Sanace brnénského podzemi“ realizovaného
Odborem technickych siti magistraitu mésta Brna. Je
ovSem pravdépodobné, ze v nékterych domech, zatim do
katalogu nezahrnutych, se stiedoveéké substance rovnéz
zachovaly (Ceska 11, Jezuitska 1), piipadné jejich rozsah
je vétsi, nez bylo dosud znamo (Koblizna 10, nam. Svo-
body 1). Kromé doml méstanskych katalog zahrnul i
domy kanovnikt svatopetrské kapituly, probostsky dvir
a Starou radnici.

Stav pramenné zakladny

Brnénsky fond historickych domi byl vyrazné zre-
dukovan velkou asanaci probihajici na prelomu 19. a 20.
stoleti. Zvlastni komise v roce 1880 urcila k prestavbé
429 dom z celkového poc¢tu domovniho fondu 572, tedy
asi 75 %. Soustavné bofeni zacalo v roce 1896, do roku
1916 bylo vsak odstranéno jen 238 domtl. Ani poté se
ubytek staré zastavby nezastavil. Lze uvést zejména
Skody zpisobené bombardovanim v zavéru II. svétové
valky a naslednymi n¢kdy ukvapenymi demolicemi,
z nichz se jen ojedinéle dochovala alespon fotograficka
dokumentace. Kromé cilenych destrukci, naptiklad ¢asti
Panenské ulice v souvislosti s vystavbou hotelu Interna-
tional, se po roce 1945, respektive 1948 projevily i dalsi
negativni faktory. Centralizovany systém udrzby ,,zna-
rodnéného* bytového fondu nemohl zabranit chatrani
mnoha historickych objektt; tato zanedbana péce pak
dodnes ptisobi ve prospéch téch, kteti chtéji nekdejsi
meéstanské domy nahradit rozmérnymi obchodnimi a
kancelatskymi objekty. Zvlasté tvrdy dopad méla v po-
slednich letech pfestavba jihovychodni ¢asti bloku tzv.
Velkého $palicku pti Dominikanské, MeCové a Starobr-
nénské ulici a Dominikanském namésti v letech 2000 -
2001, jakoz i nepovolena demolice zbytku domu Ceska
10 - Jakubskd 3 v roce 2003.'

! Podrobnéji C. Halova-Jahodova, Brno, dilo ptirody, ¢lovéka a
dgjin, Brno 1975, zvl. s. 91 - 97; D. Merta - R. Prochézka,
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Vzhledem k vys$e uvedenym skute¢nostem je moz-
nost komplexniho poznani vyvoje méstanské zastavby
v Brné nepochybné silné omezena. Ze sledovanych 78
domu se stfedovéké zdivo dochovalo ve vice podlazich v
54 ptipadech. OvSem jen ve 21 objektu bylo ovéfeno
hloubkovym prizkumem pod povrch omitek, obvykle
ovSem jen Castecn€. Jen ploSnym archeologickym od-
kryvem byly relikty domi redukované na suterén zkou-
many v deseti piipadech, pficemz devét objektd jiz dnes
neexistuje. Jednozna¢né pouze v Grovni podzemniho
podlazi se do dnesniho dne dochovalo 10 stredovekych
staveb, jedna patrné pouze v podobé zakladového zdiva
(Starobrnénska 14). Po jednom zastupci je doloZen
vyskyt pouze nadzemniho zdiva, a to jednak ve dvou
podlazich (Radnicka 8 - Stara Radnice), jednak pouze
v nepodsklepeném pfizemi (Petrov 3).

Je tieba zdiraznit, ze archiv informaci, které ze-
jména stojici stavby jesté poskytuji, se stavebnimi tipra-
vami stale ten¢i. Relativn€ nejvice obnazenych stfedove-
kych konstrukci je stale vidét ve sklepech fady domi.
V tadé ptipadl vsak i zde povrchové Upravy, zejména
nevhodné sparovani ¢i dokonce zastiikani cementovou
smési, vyrazné snizily vypovidaci hodnotu historickych
zdiv. Mnoho takovych zasahd probéhlo v pribéhu prv-
nich desetileti sanace brnénského podzemi, tedy
v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti. Lze se
vsak setkat i s relativné Setrnou upravou, ponechavajici
oku badatele i laického zajemce moznost autentického
zézitku; na prvnim misté jmenujme jizni suterén domu
Minoritské ulice 2, pfipadné Dominikanska 5, ¢i Domi-
nikanské namésti pfed domem ¢. 2.

Obnazené stiedoveéké konstrukce se v nadzemnich
partiich sledovanych domi vyskytuji vyjimecné, napad-
na jsou zejména cihlova panelovana priceli domt Rad-
nickd 2 a 8, Zelny trh 7. Ponékud castéji, byt rovnéz
nikoliv hojné, se miizeme setkat s nékterymi prezentova-
nymi detaily, zejména portalky (Radnicka 2, 8, Zelny trh
7, Muzejni 2, Starobrnénska 14), nékdy v druhotné polo-
ze (Zelny trh 7, Muzejni 2, Petrov 2). Ojedinéle jsou
viditelné jiné prvky, a to predev§im osténi oken (Muzej-
ni 2, Radnickd 2, Zelny trh 7). Interiéry jsou obvykle
modernizovany s vyjimeén¢ ponechanymi relikty
z obdobi klasicismu ¢i baroka. Bohuzel ani status rezer-
vace neuchranil v poslednich letech pfed zni¢enim hraz-
déné pticky domi Mecova 4 a 8. K hodnotnym vyjim-
kam se fadi severni mistnosti prvniho podlazi jadra Staré
radnice (Radnicka 8) s pozoruhodnymi detaily tzv. pie-
chodného, cistercko-burgundského slohu,? klenuté mist-

Brnénské méstanské domy se stiedovékymi jadry. Poznamky
ke stavu dochovani, vyuziti a pamatkové ochrané, Archaeolo-
gia historica 30, v tisku.

2 B. Samek, Brnénska radnice, Brno v minulosti a dnes 5, 1963,
s. 168 - 196; J. Kuthan, Ceské architektura v dobé poslednich
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Z nejzajimavéjsich  sklepil
nelze opomenout Minorit-
skou 2 spatrné nejstarSimi
sklepnimi portalky, klenuté
prostory spodniho podlazi
domt Petrov 2 ¢i zapadni
sklep domu pant z Kunstatu
(Dominikanska 9). Vedle
zanedbanych, nevyuzivanych
sklepd se setkame i s jejich
riznorodymi adaptacemi, a
to ke skladovym = ¢i

k restaura¢nim ucelim, pfi-
padné jako technické zazemi
domu. Ojedinéle zde najde-

Obr. 1: Brno, Dominikanska 9, piidorys objektu v urovni prizemi. 1 - 2. pol. 13. - poc.
14. stol. 2,3 - 14. stol., dvé dilci etapy. 4 - pozdni gotika. 5, 6 — renesance, 7 - mlads.

nosti jizni ¢asti prizemi domu Minoritska 2 z 13. a 14.
stoleti ¢i zadni mistnosti prvniho nadzemniho podlazi
jizniho kfidla domu Radnicka 2 s Zebrovymi klenbami
z pokro¢ilého 14. stoleti, pfipadné interiér 2. patra pozd-
né gotické véze neékdejsiho probostského dvora (Muzejni
2).}

Ve vétsim rozsahu lze stale zkoumat stfedoveka
zdiva v suterénech, Castéji ponechand v rezném stavu.
K tomu pfistupuje Castéjsi vyskyt opracovanych osténi
dvernich otvord, lze zaznamenat i odkladaci niky.

Premyslovct. Mésta, hrady, klastery, kostely, Vimperk 1994, s.
68 - 70.

* B. Samek, Umélecké pamatky Moravy a Slezska I, Praha
1994, s. 139, 140; J. Vitovsky, Monumentalni malif'stvi a sgra-
fito, in: Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a
Slezska 1400 - 1550 sv. II, Brno 1999, s. 217, 218.
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me i vystavni expozici (Rad-
nicka 6). Vedle relativné
Setrnych adaptaci (Zelny trh
5, Petrov 2) vede snaha zis-
kat zakazniky k prehlidce
nevkusu (Starobrnénska 20),
optimaln¢ neptisobi ani bézné
vyuziti pro kotelny a podob-
né. Konstrukce byvaji casto
naruseny rozvody inzenyr-
skych siti, pfedevsim odpadu,
vody a plynu.
Z déjin badani o brnén-
skych historickych domech
Lze jen litovat, ze z na-
prosté vétSiny ve 40. - 70.
letech pamatkové obnovova-
nych i likvidovanych histo-
rickych objektl, zejména pak
méstanskych domt, se nedo-
chovala zadna stavebné his-
torickd dokumentace, vyjma
neGetnych fotografii.! Vy-
znamny pocin piestavovala
publikace prizkumu Staré
radnice a okolnich domu z
pera Bohumila Samka, posti-
hujici ovSem jen Cast staveb-
né historickych zjisténi, z¢as-
ti uginénych jesté pozdgji.” Na pocatku systematického
zajmu stoji zasluzné dilo L. Kobérské, ktera ve svém zel
jen strojopisném pasportu popsala veskeré stojici histo-
rické stavby v Brn¢; v nékterych ptipadech zaznamenala
i cenné detaily, napiiklad rozméry cihel.® Po znamé
tragické udalosti z roku 1976 na Pekarské ulici v Brné,
kde zahynul po zficeni do podzemni kaverny clovek,

* Dnes povét§ing v archivu brnénského pracovisté Narodniho
pamatkového ustavu (Mecova 2, Minoritskd 2, Muzejni 2,
Radnicka 8), ptipadné¢ v Muzeu mésta Brna (Radnicka 8).

5 B. Samek, citace v pozn. 2, s. 168 - 196; B. Samek, Obnova
tfi domt v Radnické ulici, Brno v minulosti 6, 1964, s. 154 -
158.

% L. Kobérska, Brno, asanaéni plan historického jadra mésta.
Stavebné historicky prizkum objekti umélecko-pamatkového
vyznamu, Brno, SURPMO 1973.
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Obr. 2: Brno, Dominikanska 9, pohled ze severovychodu na
jizni zed zapadniho rané gotického suterénu s lomenym
vstupem, vyzdénym maloformdatovymi cihlami.

pfijalo tehdejsi vedeni mésta Brna zasadni rozhodnuti o
sanaci brnénského podzemi. V této souvislosti sehralo
velmi pozitivni roli brnénské pracovisté Statniho ustavu
pro rekonstrukci pamatkovych mést a objekti v Praze
(SURPMO), které povéiilo ing. arch. Libora Hanaka
pasportizaci postupné sanovanych sklepd. Diky tomu
mame dnes z let 1976 - 1990 k dispozici bezmala dvé
desitky riznych vystupt jak z jednotlivych objektt, tak i
celych domovnich blokii. Obsahuji stru¢né popisy objek-
til s diirazem na podzemi, analytické plany a fotografie.”
V poslednich dvou desetiletich 20. stoleti byly vypraco-
vany elaboraty SHP nékterych celych objektd, zpocatku
jesté pod hlavickou SURPMO, od 90. let uvolnénim této
¢innosti jako svobodné Zzivnosti z pera podnikajicich
fyzickych osob. Uréitou slabinu téchto jinak velmi pfi-
nosnych pocint predstavuje skuteCnost, ze Cinnost pfi-
slusného odbornika v objektu obvykle kon¢i pied zapo-
¢etim rekonstrukénich praci. Zejména u Castéji prestavo-
vanych objektl postradaji tyto elaboraty informace, které
bylo mozné ziskat pii soustavném dohledu v pribéhu
vlastni stavebni Cinnosti, pro jejiz usmérnéni byl SHP
uréen, a proto zejména poznani sttedovékych etap vyvo-
je jednotlivych objektll byva Casto nedostatecné. Poveét-
§in¢ zde chybi kresebné znazornéni detail a celych
konstrukei v podobé naryst ¢i fezti. Dal§$im nedostatkem
je minimalni publikace vysledki, byt lze zaznamenat
nékteré vyjimky.® Koneéné je tieba jako jednoznagné
negativum uvést skuteCnost, ze jen 20 objektdl ma
v soucasné dobé zpracovan standardni SHP, navic ne
vzdy vetejné pristupny.

Vznik novych instituci vénujicich se zachrané ar-
cheologickych pamatek v 90. letech 20. stoleti’ pfinesl
nové impulsy nejen do archeologického, ale i stavebné

7 Poprvé L. Hanak - A. Handkova, Brno, Jakubska 3. Podrobny
stavebné-historicky, stavebné technicky a architektonicky
prizkum objektu, SURPMO, stiedisko Brno 1976.

% J. Elia§, Dim pand z Kun§tatu v Brng, Dé&jiny staveb 2001,
Plzen 2001, s. 35 - 41; F. Vicha, Nalez romanského domu
v Brné? Informacni a odborné metodicky bulletin 1991, Pa-
matkovy ustav v Brn¢, s. 40 - 49.

% 1993 Ustav archeologické pamatkové péte v Brng, 1997
pracovisté ob¢anského sdruzeni Archaia Praha transformované
r. 2001 na Archaiu Brno, o.p.s.
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Obr. 3: Brno, Dominikanska 9, pohled z jihovychodu na
korunu zapadni zdi vychodniho rané gotického sklepa
s patrnymi tramovymi kapsami nad pozdné gotickou klenbou.

historického badani, nebot’ zejména od sklonku 90. let
20. stoleti se zde stalo pravidlem propojeni stavebné
historické dokumentace stojicich odhalenych konstrukci
se zachrannym archeologickym vyzkumem. Z prvnich
takto pojatych akci lze uvést vyzkum fadového domu
menSich bratfi sv. Frantiska (1987 - 1992), domt Petrov
2 a8 (1993 - 1994).'° A¢ jiz roku 1990 byl objeven za-
tim nejran€jsi meéstsky duim v Brné v aredlu konventu
minoritl, skutecné prelomovym se stal vyzkum
v prostoru domti Starobrnénska ¢. 2-4, 6, 8, kde se poda-
filo identifikovat skupinu zdénych méstanskych domt z
2. poloviny 13. stoleti.'" V navaznosti na tento objev
doslo k mohutnému nartstu zdjmu o stiedovékou mes-
tanskou architekturu, ktery se v praxi projevil zejména
zvySenou snahou o dokumentaci stojicich domii procha-
zejicich rekonstrukcemi, kde casto také probihal za-
chranny archeologicky vyzkum. Vyutsténim byl i vyse
zminény projekt.

V soucasném multidisciplinarnim pojeti vyzkumu
Brna pfedstavuje vyzkum stojici profanni architektury
soucast SirSiho z4jmu o vyvoj parcelni zastavby s dtira-
zem na 13. - 14. stoleti. Od poslednich, byt nedavnych
syntéz doslo k vyraznému zmnoZzeni poznatkd, které se
dockaly zatim jen piedb&zné publikace."”” Prizkumy
nadzemniho zdiva byly provadény vzdy v souvislosti se
stavebni Cinnosti, a vZdy na zdivech, ktera byla stavebni
firmou obnazena nebo urcena k likvidaci. Nejlépe mohly

!9 R. Prochézka, Zrod stiedovkého mésta na piikladu Brna (K
otazce odrazu spoleenské zmény v archeologickych prame-
nech), Medievalia archaeologica 2, 2000, s. 77, 78.

"'D. Merta, Nejstar§i m&3tanska kamenné architektura v Brng,
Prizkumy pamatek VIII, 2001, s. 44, 45.

12 R. Prochéazka, citace v pozn.10, s. 113 - 116; D. Merta, citace
v pozn. 11; D. Merta - M. Peska, K pocatkiim zdéné profanni
architektury v Brng€, D¢&jiny staveb 2001, Plzen 2001, s. 110 -
114. Pfedbézné naposled téz P. Holub - V. Kolatik - D. Merta -
M. Peska - D. Zapletalova - A. Zubek, Méstska archeologie v
Brmé a SHP, Staletd Praha XXIV, 2003, Archeologické vy-
zkumy a stavebn¢ historické prizkumy pamatek, s. 237 - 251;
k jednotlivym akcim posledni doby P. Holub - V. Kolatik - D.
Merta - M. Peska - D. Zapletalova - A. Zubek, Piedbézné
vysledky zachrannych archeologickych vyzkumii v Brné v roce
2003, Prehled vyzkumi 45/2003, Brno 2004 s. 39 - 106.
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Obr. 4: Brno, Minoritska 2, nahore objekt v urovni prizemi, dole 1. suterén. Legendu

k vyplnim viz na obr. 1.

byt takto poznany domy Dominikanska 1, 3, 5, 7, 9 (dim
panu z Kunstatu), Mecova 4, 8; z prizkumi realizova-
nych pfed zavérem 20. stoleti sem patii predevsim Rad-
nicka 8. V ojedinélych ptipadech poskytly urcité infor-
mace i fotografie pofizené v dobé rekonstrukénich praci
pracovniky Pamatkového ustavu, postradajici ovSem
slovni ¢i graficky doprovod.

K metodé FeSeni projektu

Jak jiz bylo konstatovano, cilem grantového pro-
jektu bylo ovéfit, vyhodnotit a ziskat informace tykajici
se stfedovékych substanci obsazenych v jednotlivych
méstanskych domech, a to jak stojicich, tak jiz neexistu-
jicich.

Potfebné informace mohly byt ziskany néckolika
zpusoby. Predevsim byly shromazdény tisténé podklady,
a to dostupné elaboraty SHP a pasporty tykajici se jed-
notlivych staveb ¢i jejich soubord, nalezové zpravy a
terénni dokumentace ze zachrannych archeologickych
vyzkumi. Zaroven byla shromazd’ovana literatura zaby-
vajici se danou problematikou v ¢eskych zemich a vybé-

174

roveé i ze zemi tradi¢n€ na-
klonénych vyzkumu histo-
rickych staveb. V Ceském
prostfedi existuji viceméné
tfi okruhy literatury, které se
dotykaji nami feSeného
tématu. Prvni zahrnuje prace
tykajici se prazskych, pre-
dev§im romanskych domu,
kterym je vénovana pozor-
nost v rozsahu srovnatelném
sBmem, o d¢emz svédci
ptedev§im nedavno vydany
katalog."> Druhou skupinu
predstavuji rizné typy dil-
¢ich syntéz ¢i problémovych
analyz a konecné publiko-
vané stavebné historické
pruzkumy jednotlivych
domi z riiznych mést. Tteba
zdlraznit, Ze kvantitativné
prace o meéstanskych do-
mech dosti zaostdvaji za
jinymi druhy pamatek, ze-
jména §lechtickymi sidly."*
Dalsi z nezbytnych
prament predstavuje ikono-
graficky a planovy material,
véetné dobovych fotografii,
uloZeny v archivech pfislus-
nych instituci, predevsim
Archivu mésta Brna, Mo-
ravského zemského archivu,
Muzea mésta Brna a Nérod-
niho pamatkového tstavu.'”
Diky novému elektronické-
mu zpracovani, kdy byly
skenované diapozitivy pofi-
zené v nejvyssi mozné kva-
lit¢ nasledné ,,vycistény®,
vzrostla zejména vypovidaci
hodnota cenného souboru vedut mésta z poloviny 17.
stoleti. Tento pramen piedstavuje doposud nedocenény
zdroj informaci nejen ke stavbam na nich vyobrazenym a
zcela jist& by zaslouzil zvlastniho dikladného rozboru.'

—— — — —
] 10m

13 J. Carek, Roméanskd Praha, Praha 1947, s. 344 - 443; Z.
Dragoun - J. Skabrada - M. Tryml, Romanské domy v Praze,
Praha-Litomysl 2002.

' Tato skuteCnost je vysvétlitelna nejspife malym zajmem
badateld prizkumy provadét ¢i zvetejiiovat.

15V sougasné dobé jsou postupné vydavany pé¢i nakladatele J.
Filipa historické pohlednice ze soukromych sbirek, tykajici se
Brna véetné pfedmésti a nékterych ptilehlych obci; zatim vyslo
13 Zel nedatovanych svazku.

'6 Konfrontace vysledkii zachrannych vyzkumi, které se vy-
znamn¢ dotkly zaniklych historickych staveb, jakoz i stojicich
objektli s vyobrazenimi na vedutach, zejména znamé veduté J.
B. Beyera a J. Zeisera zlet 1645 - 1650 zobrazujici Brno
z ptaci perspektivy, vyzniva vcelku pozitivné ve prospéch
vérohodnosti téchto ikonografickych prament. Nejvice s nimi
pracoval V. Vicar, Mistopis Brna v polovici 14. stoleti (Prostor
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Obr. 5: Brno, Minoritska 2, detaily ve zdivu pricek mezi
mistnostmi jizniho suterénu; 1 - mezi 2.0.2 a 2.03, pohled ze
severovychodu, 2, 3 - mezi 2.02 a 2.01, pohled z jihozdpadu
a severovychodu.

Planové podklady byly ziskany z¢asti od vlastnikti
a spravcu jednotlivych objektl, vétsina vsak byla prevza-
ta a ve smyslu stavebni analyzy upravena z jiz zming-
nych pasportti jednotlivych domi ing. Libora Hanaka a
Aleny Hanakové. V nékterych pripadech byly vybrané
asti staveb zaméfeny specialisty nebo svépomocnd.'”
Velmi piinosna se ukazuje konfrontace archeologicky
odkrytych reliktii staveb s historickymi plany z obdobi
pfed velkou asanaci. Na jejim zakladé mnohdy Ize
v hrubych rysech rekonstruovat vyvoj dotyéné stavby
alespon v urovni sklept ¢i parteru.

Postupné byl zpracovavan archivni pramenny ma-
terial vazici se predevsim k majitelim v obdobi pozdni-
ho stfedoveéku a raného novoveku, jakoz i necetné topo-
graficky orientované publikace. Sled majitelt 1ze s jistou

uvnitt méstskych hradeb), Brno v minulosti a dnes 7, 1965, s.
242 - 283; V. Vicar, Mistopis Brna v polovici 14. stoleti
(Pfedmésti), pfiloha 1. Seznam majiteld brnénskych méstist
uvniti hradeb roku 1365, Brno v minulosti a dnes 8, 1966, s.
238 - 270; V. Vicar, Jak vypadaly méstanské domy v Brné v
polovici 14. stoleti, Monumentorum tutela - ochrana pamiatok
7, 1971, s. 57 - 82; srov. B. Bretholz, Briinns Altstadtbilder,
Briinn 1898.

17 Napt. firmou IGM Brno, s.r.o., byly nové zam&feny mistnosti
s zebrovymi klenbami v domech Minoritska 2 a Radnicka 2.
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Obr. 6: Brno, Minoritskad 2, jizni suterén, pohled ze zdpa-
du na zed’ mezi mistnostmi 2.03 a 2.02 lomenym portalkem.

mirou hypoteti¢nosti mezerovité rekonstruovat na zakla-
dé méstskych bernich a pamétnich knih a rejstiiki pro
obdobi 1342 - 1367, 1387, 1389, 1432, souvisle pak
pocinaje rokem 1442. Neocenitelné jsou po této strance
vypisy nékdejsiho méstského ufednika Aloise Godla z
pocatku 20. stoleti, které jsou ulozeny v Archivu mésta
Brna.'®

Duraz byl kladen na praci s konstrukcemi, které
bylo mozZno jednoznaéné interpretovat jako stiedovéké."”
V ramci dokumentace byla pochopitelné¢ vénovana po-
zornost i mlad$im nez sttedovékym etapam vyvoje do-
mu, byt ne v takovém rozsahu a pfedevsim tam, kde se
projevovala navaznost mladsich, tedy renesancnich a
baroknich konstrukci na stiedovéké. V katalogu tedy
nejsou prezentovany komplexni analyzy staveb, jednot-
liva hesla v8ak pro lepsi orientaci zahrnuji charakteristi-
ku jednotlivych podlazi vyjma krovi. Vlastni metodika
se musela pfizpisobit situaci jednotlivych staveb. Je jiste
zbyteCné zduraziovat, ze nejvice poznatkt poskytly
obnazené zdéné konstrukce. V nékterych piipadech
mohly byt uplatnény metody hloubkového prizkumu, a
to predevsim pii dokumentaci vyrazné rekonstruovanych
staveb, kde byla zdiva stavebnikem zbavovana omitek.

Vlastni dokumentace v terénu pak probihala dle
metodiky pouzivané ve spolecnosti Archaia Brno, dopl-
néné o postupy obvyklé pii dokumentaci staveb.*

18V této oblasti se doposud jevi jako nepiekonané prace O.
Vicara pro polovinu 14. stoleti (pozn. 16). Z vydanych prame-
nd je k dispozici velmi kvalitni edice B. Mendla, Knihy poétt
mésta Brna z let 1343 - 1365, Brno 1935; vytahy A. Godla viz
AMB, T11, Pozistalost Aloise a Karla Godlovych, A. Godl,
Topografie brnénskych domi; k méstskym knihdm nejnovéji
synteticky L. Sulitkova, Vyvoj méstskych knih v Brné ve
stftedovéku, Praha 2005.

' Az na vyjimky byly interpretovany pouze zcela jednoznaéné
prokazatelné stfedoveéké konstrukce. V nékterych piipadech
(blok Staré radnice) jsme jako bernou minci brali jiz publiko-
vané analyzy doplnéné pouze dil¢im zpisobem o nové poznat-
ky. Zcela vyjimecné byl vychodiskem ke stavebni analyze i
planovy podklad.

0 Nastin vyvoje metodiky dokumentace v sougasnosti uplatio-
vané ve spolecnosti Archaia Brno v hlavnich rysech popsan
v ¢lanku P. Holub - V. Kolafik - D. Merta - M. Peska - A.
Zubek, citace v pozn. 12, s. 237 - 252, Méstska archeologie
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Obr. 7: Brno, Minoritska 2, jizni suterén, mistnost 2.02,
pohled ze severozapadu, po strandch portalky priichodii do
sousednich mistnosti.

V praxi to znamena, Ze vedle principli vychéazejicich z
metodiky SHP?' se uplatnila dokumentace pouzivana
tzv. formulafovou archeologii.’* Jednotlivé analyzované
konstrukce obdrzely ciselna oznaceni v fadach 900 -
999, pripadné 1900 - 1999 a byly popisovany
v ptislusnych formulafich. To spolu s rovnéz numeric-
kym zna¢enim mistnosti v jednotlivych domech pfispélo
k snadnéjsi orientaci v textu a planech, byt mozna na
ukor ¢tivosti.

U vsech sledovanych objekti byla pofizena foto-
dokumentace za pfirozené¢ho i umélého osvétleni, u né-
kterych se uplatnila i videodokumentace. Ve vybranych
pfipadech byla provedena plo$na fotogrammetrie (Petrov
2, 3, obr. 14). Architektonické detaily byly zaméteny a
nakresleny ve zvoleném méfitku (obr. 5).* Kresebna
dokumentace byla nasledné spolu s analytickymi plany
digitaln€ zpracovana. Vyjimecn€ bylo mozné na zakladé
nového trojrozmérného zaméfeni sestavit dratény model
(Dominikanské namésti - zanikly dim cisterciaéek pred
domem ¢&. o. 2). Postupné se zacalo uplathovat i laserové
skenovani,”* a to zvI4§té situaci na zachrannych archeo-
logickych vyzkumech, kdy vzapéti nasledoval jejich
zanik. Vyuziti této metody v sob&é doposud skryva netu-

v Brné¢ a SHP, Staletd Praha XXIV, Archeologické vyzkumy a
stavebn¢ historické prizkumy pamatek, Praha 2003, s. 237 az
252.

2l p. Macek, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky
pruzkum, 2. doplnéné vydani, Ptiloha Casopisu Zpravy pamat-
kové péce, 61, Praha 2001.

2 Jednotlivé informace jsou na zaklad® jasng stanovenych
kritérii vyplhovany do patti¢nych formulatt, které jsou nasled-
né prepsany do databaze. Je to dle naSich zkuSenosti jedina
cesta, jak lze pracovat s obrovskym mnozstvim nejriznéjSich
informaci. Vypliiovani formulaia vSak musi byt systematické a
respektovat piislusny manual, viz R. Prochazka, P. Vaieka a
kol., Manual archeologického vyzkumu I. Formalizovany popis
stratigrafickych jednotek, interni tisk spole¢nosti Archaia Brno,
0.p.s, a obCanského sdruzeni Archaia Praha.

2 Tak jako v&tsina archeologii zakreslujeme situace na milime-
trovy papir v méfitku 1 : 10, 1 : 20, ojedinéle 1 : 50.

2* Skenovani zajistuje firma Geodis Brno, s.r.o, ktera pouziva
pulsni skener LMS-Z360i. V ramci projektu bylo této techniky
pouzito v ptipad¢ sklepa pied domem Dominikanské namésti
2, od t¢ doby ovSem rozsah jejiho uziti vzrostl.
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Obr. 8: Brno, Minoritska 2, severni suteren, pohled
z jihovychodu na obvodovou zed’ pri Janské ulici
s okénkem se strmym bankdalem
Sené moznosti, které docenime patrné ve vice ¢i méné
vzdalené budoucnosti s vyvojem patfi¢ného softwaru. Jiz
dnes vsak tuto dokumentaci povazujeme za nejobsaznéj-
$i moznou a v kombinaci se zavedenymi dokumentacni-
mi metodami zcela nenahraditelnou. Spolu s fotografii a
videozaznamem pak predstavuje jediné objektivni za-
znamenani fakta.

Dulezitym rysem vyzkumu stiedovékych domu by-
lo - a je dosud - propojeni archeologického vyzkumu a
stavebné historické dokumentace (Dominikanska 1, 3, 5,
7, 9, Koblizna 4, Mecova 4, 6, 8, Orli 3, nam. Svobody
8, 17). Archeologie, kterou zde rozumime pifedevsSim
metodu odkryvu podpovrchovych reliktt lidské ¢innosti,
prispiva k poznani vyvoje sledovanych domi v nékolika
oblastech.”” Piedev§im lze jeji zasluhou odkryt dosud
neznamé stavebni konstrukce, a ty pak zasadit do pfi-
slusnych souvislosti vyplyvajicich ze vztahti k okolnim
archeologizovanym projevim lidské ¢innosti, tzv. strati-
grafickym jednotkam, zvanym ne nejvhodnéji pfevodem
z anglické terminologie také ,kontexty*.* Jde jednak o
jiné konstrukce, vykopy a jejich zasypy, plosné ulozeni-
ny - vrstvy vcetné podlahovych tprav, vymazi - a ko-

% Archeologii lze v §ir§im smyslu chapat také jako soudést
historie, vyuzivajici k vykladu o minulosti pfedev§im archeo-
logické prameny. Pii archeologickém odkryvu, jehoz nedilnou
soucasti je dokumentace pfislusnych stratigrafickych vztahd, je
samoziejmé tieba provést stavebné historickou analyzu zjisté-
nych konstrukci obdobné, jako se d&je v nadzemni urovni.
Prevazujicim rysem archeologizovanych dfevénych konstrukei
v bézném prostiedi je jejich zanik vyjma negativnich otiskt
v okolnim prostiedi, pfipadné v hlinénych omazech. Zdéné
konstrukce jsou po této strance na tom podstatné Iépe.

% Srov. J. Frolik, K uziti formulati v terénni archeologické
praci, Archeologické forum 2, 1991, s. 50 - 55; E. C. Harris,
Principles of archaeological stratigraphy, London - New York -
Toronto - Sydney - San Francisco 1979; W. Chudziak, Niekto-
re aspekty wykorzystywania metody stratigraficznej dla dato-
wania wczesno$redniowiecznej architektury murowanej, Kwar-
talnik historii kultury matarialnej XXXIII/3, 1985, s. 229 - 237;
téz sbornik Practices of archaeological stratigraphy, ed. by
Edward C. Harris, Academic Press, London - San Diego - New
York - Boston - Sydney - Tokyo - Toronto 1993; k aplikaci na
zdéné konstrukce u nas naposled K. Novadek - R. Siroky,
Analyza stratigrafickych vztahl jako metoda vyzkumu archi-
tektury, Dé&jiny staveb 2003, Plzent 2004, s. 100 - 116.
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Obr. 9: Brno, Minoritska 2, kiizova klenba v mistnosti 3.02.
prizemi jizniho jadra.

necné velmi dulezité stykové plochy, tedy komunikacni
povrchy. Lze tak jednak dospét k uréitym poznatktim
tykajicim se funkce odkrytych konstrukcei, jednak tyto
aktivity s veétsi ¢i mensi presnosti datovat, piipadné urcit
jejich vyvojovy sled. K nejlepsim piikladim uplatnéni
archeologie lze nepochybné pocitat odkryv pozdé ro-
manského domu na Minoritské ulici 1, tedy v arealu
minoritského klastera. Tamni relikt zdéného suterénu
porusoval star§i zahloubené objekty, v dob¢ jeho funkce
se v jeho okoli vytvorily vrstvy véetné ohnisté ¢i pece, a
po zaniku stavby byly jeji relikty prekryty a poruseny
zdénymi zéklady klasternich budov z 2. poloviny 13. a
14. stoleti. Jiny priklad predstavuje sklep pfed domem ¢.
2 na Dominikanském namésti, ktery porusil slozité sid-
listni souvrstvi véetné suterénti dievohlinénych doma.”’
Nedilnou soucast zpracovani dané tematiky pak
predstavuji piirodovédné analyzy a posouzeni. Horniny
zdiv uroval ve vybranych piipadech RNDr. Ivan Mra-
zek, poveétsingé pak autofi hesel na zakladé zaskoleni
zesnulého RNDr. Jaroslava Dvoraka, CSc. a zminéného
Ivana Mrazka. Kromé zakladniho cile, tj. ur¢eni kon-
krétni provenience brnénského stavebniho kamene, byla
sledovana i otazka proménlivosti horninového slozeni
zdiva v case. Téz byla provedena série analyz malt, a to
doc. RNDr. Miroslavou Gregerovou, CSc. na ptirodové-
decké fakulté Masarykovy univerzity v Brné. Bylo sle-
dovano sloZeni pojivovych smési, mimo jiné také napad-
né oranzové malty pfevazujici v horizontu 13. az pocat-
ku 14. stoleti, dale pak zkouSena metoda rozliSovani
Casovych horizontd na zakladé stupné rekrystalizace
vapence. V dusledku vlhkosti zde vznika mikrokrysta-
licky karbonat sparit, pevnost malty klesa. Tento proces
ovliviiuje napfiklad i stupen vyhaSeni vapna v maltové
smési. Na zakladé analyzy pojiv z domu Dominikanska
9 se zda, ze touto metodou lze dospét k urCitym vysled-
kim, metodu bude vSak téeba ovéfit na dal§ich vhodnych
domech. Vysledek mohou mimo jiné zkreslit vnéjsi vlivy
pusobici na zdivo, zejména vlhkost, ménici se v riznych

T R. Prochazka, Pozdn& roménsky dim z are4lu minoritského
klastera v Brn¢, Prizkumy pamatek X, 2003, s. 163 - 168; P.
Holub - D. Merta - M.Peska - A. Zibek, Poznamky
k historické topografii Dominikdnského nameésti, Brno
v minulosti a dnes 17, 2003, s. 53 - 56.
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Obr. 10: Brno, Minoritska 2, klenebni systém s arkadami
v mistnosti 3.03 pfizemi jizniho jadra.

mistech odbéru.®® Ziskané vzorky dfev z konstrukci
staveb vhodné pro dendrochronologickou analyzu zpra-
covaval Michal Rybnicek z Mendelovy lesnické univer-
zity, ptipadné téZ Tomas Kyncl.

Stredoveké etapy vyvoje jednotlivych domt byly
s vétsi €1 mensi presnosti rekonstruovany na zakladé
konfrontace vyse uvedenych pramenti s poznatky ziska-
nymi v terénu, byt ne ve vSech ptipadech to bylo mozné.
Kritickému ptfehodnoceni byly podrobeny také
v minulosti ziskané poznatky a teorie.

Z novych zjisténi o brnénské profanni architekture

Prizkum souboru brnénskych domi pfinesl samo-
ziejm€& mnoho novych poznatki, které jsou dale doplio-
vany. Na tomto mist¢ bychom uvedli nékteré vybrané
objekty.

Jako priklad korekce nékterych zavéra klasického
stavebné historického prizkumu v disledku doplitkové-
ho prizkumu v souvislosti s generalni rekonstrukci stav-
by mize poslouzit Dominikdnskd 9, znamy dim paniti
z Kunstatu (obr. 1 - 3). Ctyikiidla goticko-renesanéni
dispozice kolem obdélného dvora se postupné dotvarela
po sjednoceni dvou méstist pied rokem 1365.% Stan-
dardni SHP, jehoz autorem je renomovany badatel Jin-
dfich Elias, dospél pro stfedovékou etapu objektu
k nasledujicim zavéram. Do 13. stoleti nalezi jihozapad-
ni plochostropy suterén s okénky do ulice a funkéné ne
zcela jasnym ostfe lomené zaklenutym otvorem v proti-
lehlé sténé do parcely (obr. 2). Do 14. stoleti byl zafazen
valen¢ klenuty sklep ve vychodnim kouté¢ méstiste, jakoz
i nadzemni zdivo uli¢niho ktidla. Sjednoceny dum 2.
poloviny 14. stoleti pak mél sestavat z Sitkové rozvinu-
tého dvouprostorového traktu s prijezdem, k némuz se
ptimykal hloubkové orientovany trakt na vychodni stra-
né. Hypoteticky jiz tehdy mélo byt postaveno trojdilné

2 M. Gregerova, Historické malty a omitky, jejich starnuti a
degradace, nepubl. stat’ pro Gcely citovaného grantového pro-
jektu; k metodé¢ M. Gregerova, Petrografické rozbory malt,
jejich relativni datovani podle stupné degradace pojiva, Geolo-
gické vyzkumy na Moravé a ve Slezsku v roce 1999, Brno -
Masarykova univerzita, s. 149 - 151.

% Snad po pozaru r. 1356; B Mendl, citace v pozn. 18, s. 234;
0. Vicar, Historicky mistopis (Prostor uvniti méstskych hradeb
(pozn. 16), s. 259, 279.
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Obr. 11: Brno, Mecova 8, nahore rez, dole puidorys objektu
v urovni prizemi. Legendu k vyplnim viz na obr. 1.

jihovychodni dvorni kfidlo se schodistém v sile vychod-
ni zdi uzké severni mistnosti navazujici na zminény
uliéni trakt. Klenby celé levé strany dispozice zaradil
autor prizkumu do renesance stejné, jako protilehlé
dvorni ktidlo a dostavbu jizni ¢asti dispozice. Do mladsi
gotické faze byl zaclenén pod ulici vysunuty sklipek a
konstrukce vnitini zdi zasunuté schodistové rampy ve
vychodnim suterénu.*

Archeologicky vyzkum a dopliujici stavebné histo-
ricky pruzkum pii generalni rekonstrukci budovy, ktera
byla mj. zbavena vSech omitek, vnesl do zminénych
zaveért nekteré korektury a dopliky (obr. 1). Po obnazeni
nepochybné az pozdné gotickych kleneb severovychod-
niho suterénu, jakoz i vlomu do severni obvodové zdi se
ukézalo, ze vychodni sklep byl piivodné mél¢i a vzhle-
dem k dochovanym tramovym kapsam plochostropy

303, Eliag, citace v pozn. 8, s. 35 - 41.
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svéd¢éi nalezené zakladové zdivo, kde uziti oranZové
okrové malty naznaduje piislusnost k prvni fazi stavby.”'
Nadzemni zdivo bylo stejné jako vychodni obvodova
zed’ severozapadniho jadra odstranéno pii upravach v 50.
letech, coz bylo znamo i J. Elia$ovi.*” Stavajici jihovy-
chodni obvodova zed’ pfizemni mistnosti vychodniho
traktu je vzhledem ke svému slozeni az renesancniho
stafi. Nelze ovSem vyloucit, Ze se zde ptivodné nachéazela
kamenna zed’; pak by bylo vychodni jadro dvouprosto-
rové, s predni, relativné vétsi podsklepenou Casti. Tento
dim vSak byl nepochybné mladsi nez suterén dievohli-
néného domu, ktery predstavoval nejstarsi fazi zastavby
vychodniho méstisté.* Dochované zdivo piizemi vy-
chodniho jadra nebylo patrné postaveno v ptimé navaz-
nosti na kamenny suterén. Obvodové zdivo sklepa poné-
kud uskakuje a dle vysokych cihel v nikach a uzité malté
lze uvazovat o 14. stoleti, kdy byla ob¢ jadra sjednocena.
Vychodni dvorni kiidlo a vnéjsi obvodova zed’ kiidla
zépadniho v rozsahu gotické etapy, zjisténé J. EliaSem,
jsou nepochybné mladsi, az pozdné gotické. Kromé
dalsich indicii o tom svéd¢i i odsazeni zapadni obvodové
zdi. V pozdni gotice byl také nahrazen jizni Gsek obvo-
dové zdi na téze stran¢ jadra. Zastavbu obou n¢kdejsich
parcel uzavirala na jihu archeologicky zjisténa ohradni
zed’, kterou se podafilo na zakladé¢ vztahu ke komuni-
kac¢nim urovnim synchronizovat s prvni fazi zdéné vy-
stavby. Byla odstranéna az pfi renesanénim rozsifeni a
uzavieni pudorysu. Novovekého stafi je také dle uzitych
cihel schodisté do severovychodniho suterénu, které bylo
situovano v sile jihovychodni obvodové zdi.

Jako dalsi ptfiklad jsme zvolili mimotadné hodnot-
ny dim_Minoritskd 2, kde se dosud archeologie takika
neuplatnila (obr. 4 - 10). Dosavadni znalosti byly pie-
vazné omezeny na dochované reprezentativni prostory
v ptizemi, cely objekt véetné sklepti struéné charakteri-
zovala jen L. Kobérska.**

Bohuzel pti opravé piizemi roku 1969 neprobéhl
stavebn¢ historicky prizkum, dochovaly se jen neko-
mentované fotografie. V dob¢ feseni projektu byl objekt
bézné uzivan, vyjma sklepa v severni Casti. Navzdory
dochovanym historickym konstrukcim, na brnénské
poméry v mimofadném rozsahu i kvalité, postrada diim
standardni SHP. Rozsah stiedovékého zdiva Ize pomérné
dobfe urcit pouze v suterénech, jakoz i ve tfech mistnos-
tech pfizemi; jeho rozsah by stanovil jen hloubkovy
prizkum. B. Samek se celkovym stavebnim vyvojem
domu nezabyval, popsal pouze stiedoveéké prizemi jizni
casti objektu, ktery povazoval za dvoutraktovy z konce
13. stoleti. L. Kobérska podala dosud nejpodrobnéjsi
charakteristiku domu, pficemz za gotické jadro také
povazovala jizni ¢ast. Pov§imla si sice kamenného sute-

31 K malté viz pozn. 11, s. 57. Vzhledem k nevelké hloubce
vykopu neni zcela jasny rozsah nejstar$iho severovychodniho
sklepa do hloubi parcely.

32 J. Elias, citace v pozn. 8, s. 34, 35.

33 D. Merta, Brno, Dominikéanska ¢. 9, NZ ¢.j. 59/97, archiv
UAPP v Brné.

3% B. Samek, citace v pozn. 3, s. 145; viz téz pozn. 5, s. 125,
126.
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Obr. 12: Brno, Mecova 8, hrdzdena severni zed mistnosti
2.01 prizemi.

rénniho zdiva 1 vseverni ¢asti, blize se vSak
k vzajemnému vztahu nevyjadtfila. Pfizemi povazovala
za barokni az klasicistni, nevyloucila v§ak moznost néle-
zu star$iho zdiva po otluceni omitek.

Objekt tvoti dveé patrné ptivodné samostatna jadra.
Jizni ¢ast predstavuje v suterénu hloubkové orientovany,
trojdilny trakt, s nejveétsi mistnosti pii ulici. Vstupy ze
stiedni mistnosti do obou sousednich prostor zajist'uji
lomené okosené portalky z krinoidového vapence (obr. 5
- 7). Kamenné zdivo obsahuje i dal$i detaily, zavorové
kapsy a odkladaci niky vyzdéné, stejné jako osténi oken
a zéklenky okennich otvort nad portaly, z nizkych cihel.
Zejména je tieba ocenit dochovany puvodni povrch
vnitiniho lice jihozapadni obvodové zdi mistnosti pfi
ulici s rozetfenou maltou. Pdvodni vstup sméfoval ze
dvora do stfedni prostory; prinejmenSim tato mistnost
byla jiz v prvni fazi zaklenuta. Dochované klenby jsou
barokni, pfipadné v zadni mistnosti goticko-renesancni.
Jihozapadni prostora byla patrné pfistavéna az
v ponékud mladsi fazi, o ¢emz svéd¢i rozdilné slozeni
hornin a zejména nelicovany povrch severovychodni zdi,
puvodné zapusténé do zemé. Jde nepochybné o jeden
z nejlépe dochovanych stfedovékych suterénti v Brné.

Pfizemi je dnes jen dvouprostorové; predni mist-
nost je barokn¢ zaklenuta a obvodové zdivo kryje patrné
v celém rozsahu cihlova plenta. Zato prostora v zadni
¢asti dispozice je i zaklenuta polem kiizové valené klen-
by s uzitim masivnich klinovych Zeber, které se sbihaji v
kruhovém svorniku bez krcku, zdobeném tfemi sou-
sttednymi kruhy srd¢itych listkli; na opacné strané hlad-
ce zabihaji do koutd mistnosti (obr. 9). Nachazi se piimo
nad nejmladsi ¢asti podzemniho podlazi. Je nepochybné,
ze tato dispozice vznikla nejpozdéji do pocatku 14. stole-
ti. Nelze vyloucit, ze zadni ¢ast s kiizovou klenbou pi-
vodné, ovsem jen nedlouho, nebyla podsklepena. Az
v pokroc¢ilém 14. stoleti byla nejspiSe do dosud volné
¢asti parcely pristavéna na severni strané dal§i mistnost,
kde se do dnesni doby dochoval reprezentativni klenebni
systém, tvofeny tfemi poli kiizové klenby (obr. 10).
Zebra hrudkového profilu se zkosenou &elni hranou se
ktizi v kruhovych svornicich bez kr¢ku a sbihaji do za-
oblenych patek s reliéfni pilrozetou v podhledu. Svorni-
ky jsou reliéfné zdobené vificimi listy riznych tvari.
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Obr. 13: Brno, Petrov 8, detail tvarovek portalku
v suterénu, pohled ze severozdpadu..

Podélné stény mistnosti ¢leni esteticky pisobivé, lomené
arkady se slozité profilovanym osténim s Sikmymi vybé-
hy do vysokych patek, jejichz rytmus je shodny
s rytmem klenebnich poli.*®

Rozséahlejsi severni jadro na narozi Minoritské a
Janské ulice se nachazelo na parcele pivodné asi kolmo
orientované k méstisti jiznitho domu (obr. 8). Sestava
rovnéz ze tif mistnosti a je rovnéz gotické z lomového
zdiva, byt k pfesnéjsi dataci nemame dosti podkladi.
Smeérem do dvora odsazen€ napojené mistnosti by moh-
ly, obdobné¢ jako v ptipad¢ jizniho domu, svéd¢it pro dvé
faze. Prvni etapu patrné tvoii velkd narozni mistnost
s vystupem do Janské ulice; jeho =zatazend rampa
s vlozenou zdi je ukoncena pozdné gotickym, ptlkruho-
vé zaklenutym portalkem. Severni zed je prolomena
okénkem, jizni se piivodné otvirala do sousedni mistnosti
Sirokou, patrné lomenou arkddou vyzdénou z nizkych
cihel. Obdobna arkada spojuje i stfedni a jihovychodni
mistnost; v levé casti pticky se nachazi typicka nika se
stiiSkovym zaklenkem z nizkych cihel. Charakter pii-
zemniho zdiva nemohl byt podrobngji zkouman vzhle-
dem k vyuziti i omitce, pfitomnost stfedoveékych kon-
strukci je vSak nepochybna.

Datovani obou jader do druhé faze vystavby brnén-
skych méstskych domi (2. polovina 13. - pocatek 14.

3% Charakteristika spolif prevzata z praci L. Kobérské, citace v
pozn. 5, s. 125 a B. Samka, citace v pozn. 3, s. 145.
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Obr. 14: Brno, Petrov 3, pudorys objektu a narys vychodni obvodové zdi zevniti. Legendu k vyplnim viz na obr. 1.

stoleti) se opira o charakter zdiva s uzitim nizkych cihel,
jakoz i o dochované kamenické ¢lanky. Klinova zebra
v zadni mistnosti pfizemi jizniho domu lze klast snad
jestd do 2. poloviny 13. stoleti.’*® Oba portalky nejsou
chronologicky pfili§ citlivé, nepochybné vsak stoji na
pocatku masového pouzivani tohoto prostého typu
v brnénskych domech. Analogie lze hledat naptiklad
v zapadni vézi hradu Cimburku z 1. poloviny 14. stoleti

¥ K poloving 13. stol. se kladou takové klenby napt.
v minoritském kostele v Jihlaveé, viz J. Kuthan, citace v pozn.
2, s. 161. Tyz profil maji zebra v krypté 2. faze kostela sv.
Petra a Pavla asi z 2. &tvrtiny téhoz véku, srov. L. Koneény,
Nejstarsi krypty a funkce svatopetrského chramu v Brné, Umé-
ni 44, 1996, zvl. s. 326; R. Prochazka, citace v pozn. 10, s. 73,
piipadné v kostele v Caslavicich z poloviny 13. stoleti, viz B.
Samek, citace v pozn. 3, s. 341. Zejména ve sklepnich kon-
strukcich 1ze ptipustit delsi pfezivani zeber pétibokého profilu,
vyraznym dokladem je vychodofesky Rychmburk zalozeny
pred r. 1325, viz D. Menclova, Ceské hrady, Praha 1972, s.
359.
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(po roce 13307?), ptipadné snad jesté star§Sim portalku na
hradé Hukvaldy; jedno z nejstar$ich pouziti tohoto typu
ovSsem najdeme napiiklad v HorSovském Tyné jiz ve 2.
poloving 13. stoleti.’” AZ v pokrogilém 14. stoleti byl asi
zastavén prujezd severné jizniho jadra snad do té doby
volny, o ¢emz svéd¢i vytvarné a technické feseni kon-
strukce kleneb i arkdd. Jejich zafazeni do soudobého
kontextu zlistava tkolem uménovédného badani.
Konecéné do tfetice uvadime objekt Mecova 8, je-
hoz historickou substanci nedavna rekonstrukce zredu-
kovala mnohem vice nez v pfipadé piedchozich objekta
(obr. 11, 12). Historii domu bylo doposud vénovano

37 T. Durdik, Kastellburgen des 13. Jahrhunderts in Mitteleuro-
pa, Praha 1994, s. 208; k hradu Cimburku R. Hurt - K. Svobo-
da, Hrad Cimburk u Kory¢an, Pferov 1940, téZ M. Placek,
Ilustrovana encyklopedie moravskych hradt, hradkd a tvrzi,
Praha 2001, s. 154, 260, obr. 489.
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Obr. 15: Brno, Petrov 3, pohled ze zapadu na arkady a
okno mistnosti 1.01 nékdejstho prizemi pozdné gotického
domu.

n&kolik praci.”® Parcela se vydélila z narozniho méstisté
domu Mecova 10 - Starobrnénska 2 - 4 n€kdy pied polo-
vinou 15. stoleti.® L. Kobérska se domnivala, Ze dim
byl az do roku 1554 jednotny. Vyslovila téz piedpoklad,
ze nejstarsi dochované konstrukce jsou az renesancni, a
to Casti obvodovych zdi a stfedni hloubkova zed. L.
Hanak datoval vznik stavby do obdobi kolem roku 1500,
pripoustél dochované renesan¢ni jadro; povSiml si téz
vysokych cihel ve sklepnich konstrukcich.

Dolozena stavebni ¢innost na této parcele predsta-
vuje vyvoj zastavby a déleni velkych stfedoveékych més-
tis§t' v obdobi pozdni gotiky a jejich opétovné scelovani
v nasledujicich etapach. Radovy dim je srostlici dvou cel-
k. Jizni tvoii tfipatrovy jednotrakt s piilozenym schodist'o-
vym pfistavkem, severni pak dvoupatrovy dvoutrakt. Na
severni stran¢ vybiha za dium ¢. 6 drobny dvorek.

Nejstarsi ¢ast stavby predstavovaly hrazdéné kon-
strukce v mistnostech 2.01 a 3.01 spolu se stropem prvné
jmenované mistnosti (obr. 12). Dim vznikl nékdy po
roce 1450, coz dokladaji vysledky dendrochronologic-
kych analyz dievénych konstrukénich prvki.*® Prvni
stavba byla hrazdéna. Pole hrdzdéni byla vyplnéna nepa-
lenymi cihlami z hliny, interiér byl oblozen deskami
ulozenymi v drazkach trdmi hrazdéni. V roce 1554 byl
dim rozdélen na dva samostatné objekty. Dalsi vyrazny
stavebni ruch opét dokladaji data ziskana dendrochrono-
logickou analyzou z dfevénych konstrukei domu, vazici
se k obdobi kolem roku 1660. V této dobé¢ bylo vystavé-
no uliéni praceli do vysky 3. nadzemniho podlazi, vznik-
la chodba v dnesni podob¢ a zastavéna nebo zcela pre-
stavéna byla jizni ¢ast domu, kde se nepodatilo rozpo-
znat star$i stavebni konstrukce. Nejasna zustava datace

38 Citace v pozn. 6, s. 183, 184; L. Hanak - A. Hanakova, Brno,
stavebn& historicky priizkum podzemi - blok 18, SURPMO,
sttedisko Brno 1983, s. 137 - 144; J. Elias, Mecova ul. ¢. 8,
stavebné - historicky prizkum, Brno 1998; B. Samek, citace v
pozn. 3, s. 147; D. Merta - M. Peska, Promény domovniho
bloku Velky $palicek v Brné, Dé&jiny staveb 2002, Plzen 2003,
s.128, 129. SHP J. Eliase jsme neméli k dispozici.

% 0. Vicar, Mistopis (pozn. 16), s. 253, plan v piiloze; viz. té2
vypisy A. Godla (pozn. 18).

40T, Kynel, Me&ova 8, Zprava o dendrochronologické analyze,
Brno 2001, rkp. v archivu spoleénosti Archaia Brno, o.p.s.
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Obr. 16: Brno, Dominikanska 7, pozdné gotické cihlové
zdivo prizemi.

sklepa 1.04 pod jizni stranou domu, tedy v mistech pred-
pokladaného druhého méstisté. Dle popisu z obdobi
predchéazejiciho sanagni Gipravé betonovym nastfikem®'
by snad mohl nalezet jesté zavéru gotiky. Nelze k nému
vztahnout zadnou nadzemni konstrukci datovanou do
tohoto obdobi. Jesté v obdobi renesance doslo ke slouce-
ni obou staveb a pod domem byly vybudovany sklepy.
Sklep zabihajici pod ulici MeCovou je barokni. Treti
podlazi a krovy jsou vysledkem stavebnich aktivit kolem
roku 1800.

V soucasnosti  zde probihd komplexni ,rekon-
strukce®, pfi niz byla podstatna Cast historickych kon-
strukci véetné hrazdéni a valné ¢asti stropi nahrazena
staticky odolnéj$im materialem.

Shrnuti

Vyhodnoceni souboru dokumentovanych domt
prinese urcité zpfesnéni naSeho pohledu na vyvoj stiedo-
vékého méstanského domu. Pokusime se zde o strucné
shrnuti.

Prvni fazi vyvoje kamenné zastavby, zahrnujici 13.
a pocatek 14. stoleti, byla dosud vénovana nejvétsi po-
zornost.*? Lze ji snad délit na dvé& etapy. Prvni piedstavu-
i tfi zdéné domy, které 1ze klast do 1. poloviny (Minorit-
ska 2, Dominikanské namésti - dim na rajském dvore
dominikanského klastera), pfipadné k poloviné 13. stole-
ti (Stara radnice).” Druh4 etapa jiz piinesla masovy
rozvoj kamenné vystavby, klademe ji na zaklad¢ takika
vyluéného vyskytu nizkych cihel, vyrazné prevazujiciho
uziti oranzové malty a v nékterych ptipadech i na zékla-
dé¢ kamenickych c¢lankdi a dat vyplyvajicich z analyzy
archeologickych pramenii i ne¢etnych dendrodat* do 2.
poloviny 13. a na pocatek, pfipadné do 1. poloviny 14.
stoleti. Podafilo se prokazat, ze kamenna jadra nahrazuji

41, Handk - A. Handkova, citace v pozn. 38, s. 138.

2 Literaturu viz v pozn. 10 - 12.

43 R. Prochazka, citace v pozn. 27; P.Holub - D. Merta - M.
Peska - A. Zubek, citace v pozn. 27, s. 56, 57.

* V prvni fazi vvoje zdénych domii ma vyznam datum post
quem 1260 - 1261 pro zapadni ,,dim 1° v Koblizné ulici 4;
souhrnné srov. J. Dvorska - D. Merta - M. Peska, Dendrochro-
nologie v historickém jadru Brna, Ve sluzbach archeologie III,
2001, s. 31 - 39; D. Merta - M. Peska, citace v pozn. 12, s. 111.
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na parcelach starsi dievohling-
né, podsklepené domy; piimé
superpozice byl zjistény napfi-
klad na Dominikanské ulici €.
5, 7, 15, Dominikanském na-
mésti ¢i Zelném trhu 7.
Nejstarsi jadra zdénych
domtl jsou vesmes jednopro-
storova, Ctvercova ¢i castéji
obdélna. Byla podsklepena,
ovSem v nékterych ptikladech
nebyla spodni podlazi zcela
zapus$téna (Minoritska 1, nam.
Svobody 8). Vstup zajistova-
la vstupni §ije, opét s dosti
riznorodou orientaci. Mezi
dvouprostorovymi pldorysy
lze odlisit ty, které se vyzna-
¢uji uzkou obdélnou mistnosti
vtylu ¢i po strané pfilozenou
k hlavni prostofe. Bylo tomu
tak v domé¢ na nam. Svobody 8
a snad i vzaniklém domé v
minoritském  klastefe.””  Ze
zatim ojedinélych piikladi rozmérnéjsich hloubkove orien-
tovanych staveb s dvoj- ¢i trojdilnym Clenénim lze uvést
dva vyse popsané domy na Minoritské ulici 2 a objekt Sta-
robrnénska 8. Honosnou a ptidorysné poné¢kud vyjimeénou
stavbu predstavuje dim Radnicka 8, kde se v rohu podélné
orientovaného dvoutraktu nachazela véz, jejiz druhé nad-
zemni podlazi bylo zaklenuto kiiZzovou klenbou z doby pied
polovinou 13. stoleti.*® Klasické v&zové domy, které pro
Brno do literatury uvedl B. Samek, se podatilo bezpecné
dolozit jen vyjimecné; nejisté je jeho zafazeni domu Sta-
robrnénské 2-4 a Zelny trh 7 do této skupiny.*’ Jedina stav-
ba, ktera spliuje dana kritéria, je dim Mikulase od Véze na
dne$nim Dominikanském namésti. Jeho podoba je sice
znama predevsim z vedut prvni poloviny 17. stoleti, archeo-
logicky vyzkum nicméné dolozil fragment zdiva nepod-
sklepené stavby o sile 1,8 m. Byl spojen patrn¢ mladsi zdi s
obdélnym, okapové orientovanym zdénym domem z2.
poloviny 13. stoleti pted domem ¢.0. 2. Snad jde o onu véz,
nicméné potvrzeni hypotézy mulze pfinést az dalsi vy-
zkum.*® K neGetnym okapové orientovanym obdélnym

Lo o e el ¥ e

pohled ze severozapadu

# P. Kovacik - D. Merta - M. Peska, Dim na namésti Svobody
¢. 8 v Brné. Historie domu a mista, Zpravy statniho pamatko-
vého ustavu v Brn€ 5, 2001, s. 36 - 43; k domu na Minoritské
viz pozn. 27.

% B. Samek, citace v pozn. 2, s. 154 - 158.

47 B. Samek, V&zové domy v Brné, Brno v minulosti a dnes 11,
104 - 108.

)V &lanku P. Holub - D. Merta - M. Peska - A. Zibek, citace
v pozn. 27, s. 41 - 77, ktery jinak na s. 53 - 56 podrobn¢ fesi
stavebni vyvoj domu, neni pro velmi nejasnou interpretovatel-
nost zminén nalez fragmentu zdiva, ktery by k diskutované
veézi mohl piisluset; viz R. Prochazka, Brno - kabelovod nam.
Svobody - Husova ulice, NZ ¢.j. 26/95, archiv UAPP v Brné.
Je otazkou, zda dochovany obdélny dim ze zavéru 13. stoleti
Ize dat do souvislosti s MikulaSem od Véze, uvadénym
v souvislosti se vznikem sousedni kralovské kaple r. 1297, viz
M. Flodrova, Kralovsky a ,,markrabéci® dim v Brné, Brno v
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Obr. 17: Brno, Josefska 10, odkryv pozdné gotického domu s cihlovym zdivem, prizemi,

domiim nalezi kromé tohoto domu také jadro jiz zaniklé
mincovny na Mecové ulici 2.

Je tieba zdiraznit, Ze patrné v naprosté vétsing pii-
padi nezabiral nejstarsi zdény objekt celou Sifku parcely,
nybrz ponechaval po strané volnou ¢ast, slouzici jako
prijezd. Mén¢ zietelna se jevi z tohoto hlediska situace
v ptipad¢ zkoumanych obdélnych domut pfilozenych
k uliéni ¢arfe delSi stranou, kde lze shodou okolnosti
ptvodni hranice arei odvodit jesté s vétsi mirou hypote-
ti€nosti, nez u vétsiny ostatnich domd (Mecova 2, Domi-
nikanské namésti pred domem 2). S rekonstrukci podoby
nejstarSich domt je spojena fada obtizné feSitelnych
otazek, zejména co se tyka vztahu k nepodsklepenym
¢astem, at’ jiz dfevénym ¢&i zdénym, ¢i otazka charakteru
vys$§ich nadzemnich podlazi. Naptiklad na Starobrnénské
ulici 2-4 se nepodafilo jednozna¢né dolozit, zda dfevoh-
linény suterén pii uli¢ni ¢afe je stars$i nez kamenné jadro
v hloubi domu, ¢i naopak; dosti pravdépodobné fungova-
ly né&jakou dobu spole¢né. Obdobné nejasna je i situace

minulosti a dnes 13, s. 73. Vychodné véze se totiz nachazi dalsi
gotické jadro, dochované jiz jen ve sklepni Girovni; ani to vSak
piimo ke kapli nepftiléhd, jak by se mohlo zdat z veduty H. B.
Bayera a H. J. Zeisera z let 1645 - 1650. Je-li spravna hypotéza
K. Benesovské, ze oratof na severni stran¢ kaple vznikla pfe-
stavbou pivodné profanni stavby, lze Mikulasiv dim hledat
také zde. Hlavni vchod sméfoval ov§em na jih, do prostoru Domi-
nikanského namésti; viz K. Benesovska, The Royal house in Brno
and its chapels - Kralovsky dim v B¢ a jeho kaple, in: Dvorské
kaple vrcholného a pozdniho stiedovéku a jejich umélecka vyzdo-
ba, ed. J. Fajt, Praha 2003, s. 185 - 193, 426 - 431.

% Dam byl z&asti zachycen jiz r. 1990, viz R. Prochazka - Z.
Himmelova, Pfispévek k vyvoji stiedoveké zastavby tzv. Vel-
kého $palicku v Brné, Archaeologia historica 20, s. 233 - 245,
avsak interpretovan vérohodnéji az o 10 let pozdéji, viz citace
v pozn. 10, s. 63, a zejména v ramci projektu katalogizace
brnénskych stiedovékych domi.
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na Dominikanské ulici 13, kde je dfevény dim viaci
zd&nému v opaéné pozici.”

Ve stavebnim materialu dominovaly mistni slepence
Old Red a horniny metabazitové zony, zatimco kamenické
clanky se v naprosté vétsing tesaly z jurského krinoidového
vapence zlomu Stranska skéala cca 4 km od méstskych
hradeb.”' Cihla je az do pielomu 13. a 14. stoleti vyhradng
maloformatova, nizka, o sile 4,5 - 6 cm. Hraje roli dopliku
ve vyzdivkach kleneb ¢i odkladacich nik, jakoz i osténi
zejména okennich otvord. Prvni datované uziti vysoké cihly
o sile nad 7 cm bylo zaznamenano v dominikanském klaste-
fe pod freskou s medailonem s letopoétem 1302.>

Vyvojové tendence brnénské profanni architektury v
lucemburském obdobi 14. a 1. poloviny 15. stoleti, tedy
pted plnym nastupem pozdni gotiky, lze zatim charakteri-
zovat jen utrzkovité, ba hypoteticky. Predevs§im dochazi k
postupné zastavbé volnych prostor pii komunikaci, vznikaji
souvisla uliéni kifdla.>® Pistup na parcelu umoziluje jiz
kryty prijezd, respektive priichod, Casto s otevienou pii-
zemni sini; lze hovofit o tzv. sifiovém domu.”* Prijezd
muze jit sttedem parcely, Castéji je vSak situovan excentric-
ky, blize okraje méstiste. Z typickych prikladt lze uvést
domy Starobrnénska 8 nebo Zelny trh 9. S tim souvisi i
mirny vzrtst podsklepeni, zatim patrn€ pouze pod ptidory-
sem stavby; n€kdy vSak nové ¢asti zistavaji nepodsklepeny
(Dominikanska 9 a namésti Svobody 17).° V nékterych
ptipadech dim roste i do hloubky pfidanim dalsiho traktu;
vicesmérné rozsifeni lze zaznamenat zejména u objektu na
namésti Svobody 8.%° Ptizemi i sklepy ziistavaji vesmés
plochostropé, ov§em doloZeny jsou reprezentativni klenuté
sin€. Jejich umisténi je variabilni- jak tradicn€ v zadni ¢asti
(Radnicka 2), tak i v sousedstvi starSiho jadra pii komuni-

0 Citace v pozn. 11, s. 44, 53; citace v pozn. 10, s. 46 - 50,
115, 116.

' J. Dvotdk, Stavebni kémen star§i sttedovéké architektury
v Bmg, in: Z pravéku do sttedovéku. Sbornik k 70. narozeninam
Vladimira Nekudy, Brno 1997, s. 165 - 174.

2 K cihldam D. Merta - M. Pegka, citace v pozn. 12, s. 57,
k medailonu v dominikéanském klastete B. Samek, citace v pozn. 3,
s. 170, nalez cihel pod nim zatim nepublikovan, k vyzkumu P.
Holub - D. Merta - M. Peska - A. Ziibek, citace v pozn. 27. Nizké
cihly nachazime v bménskych odpadnich jimkach s keramikou
z doby jiz kolem poloviny 13. stol.

>3 Obdobng jiz J. Muk, Stredovéky méstsky dam ve vysledcich
stavebné-historického prizkumu, Husitsky Tabor 10, 1988, s. 187
- 195.

3 M. Radova-Hauserova, Siflovy diim, Archaeologia historica 17,
1991,s.99 - 113.

5 K vjzkumu domu na nam. Svobody 17, kde se na sklonku
predchozi, nebo az v této fazi spojuji dvé sklepni jadra v jizni Casti
srov. P. Holub - P. Kovécik - D. Merta - M. Peska - R. Prochazka -
D. Zapletalova - A. Zibek, Predbézné vysledky zachrannych
vyzkumi v Bmé v roce 2001, Piehled vyzkumi 43/2001, Brno
2002, 88 - 91. Vyznam a rozvoj podsklepovani brnénskych domu
souvisi patrn€ v nemalé mife s ukladanim vina. Berni rejstiik z r.
1348 uvadi u fady poplatnikd kromé vinic drzbu sudd, dovoluji-
cich tusit pomérn¢ velkd kvanta tohoto napoje, napt. jisty Vaclav
z Hustopeci pfiznal 21 velkych sudti zvanych ,,carrata“ po nejméné
744 1; k objemu srov. G. Hoffmann, Metrologicka piirucka pro
Cechy, Moravu a Slezsko do zavedeni metrické soustavy, Plzef-
Susice 1984, 53, 57, 80, 92.

¢ K domu nam. Svobody 7 viz pozn. 45.
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kaci. Obcas dochézi ke spojovani parcel, vyvolané ¢astecné
potiebou novych Slechtickych vlastnikti nekterych domu.
Narust ptitomnosti Slechty ve mésté piimo souvisi s pii-
tomnosti markrabského dvora v letech 1350 - 1411.>" Z
méstanskych piikladi 1ze uvést s urCitou vyhradou objekt
Radnicka 2, ke Slechtické drzbé se fadi Dominikanska 9 -
dim pani z Kunstatu. Jde o jednu moznost vzniku domu na
Siroké parcele se stiedovym vjezdem (obr. 1).** Jinou vari-
antu piedstavuje dim Minoritska 2, kde je ke starSimu jadru
hloubkové pfiloZzena ponékud kratsi, honosn¢ klenuta sin
(obr. 4, 10). Z necetnych piikladi pomérné raného déleni
parcel je tfeba uvést jiz zminény diim na nam. Svobody 17,
z jehoz méstisté se pred rokem 1343 vydélila severni ¢ast se
samostatnym zdénym jadrem.

Z necetnych, dobfe datovatelnych detailtl Ize kromé
kleneb na Minoritské ulici uvést téz zaklenuti zadni (starsi?)
mistnosti  jizntho  traktu ~ Radnické  ulice 2.
V architektonickém feseni se stale vice uplatiuje cihla, nyni
jiz Castéji vysoka (napt. Dominikanska 1-3, Minoritska 2).
Urcitou inovaci 1ze zaznamenat v uziti stiesni krytiny, na
ukor plochych tasek se prosazuji prejzy. Rozsah uziti nespa-
litelné krytiny vSak nelze stanovit, vychdzime pfevazné z
fragmentarnich nalezi ve vyplnich odpadnich a fekélnich
objektti. Dobfe datovatelnych detailtl neni mnoho; kromé
kleneb v Radnické 2 a Minoritské 2 lze uvést portalek
z cihlovych tvarovek ve sklepé domu Petrov 8 (obr. 13),
obdobny naptiklad zépadnimu portalu kostela sv. Kiize
v Nebovidech, snad ze 70. - 80. let 14. stoleti.*’

Stavebni horizont pozdni gotiky (pfiblizné 1450 -
1550) se opét projevuje pomérné vyrazné. Nadale se buduji
sinové domy, zabirajici celou §itku parcely; v nekterych
pripadech jde o celni dostavby pfilozené k mensimu starsi-
mu jadru hloubgji v parcele (Zelny trh 7, Ceska 10), &i
dokonce novostavby (Dominikanska 7, Jakubska 9, Josef-
skd 8, 10, Petrov 3, obr. 15, 17), které¢ n€kdy nahrazuji
patrné se jesté vyskytujici dievohlinéné domy v nékterych
okrajovych ulicich (Josefska 8, 10). Zvlastni ptiklad pred-
stavuje novostavba domu Petrov 3, kde vznika v levé, vét-
$inové Casti parcely, a to v celé délce, dlouhy obdélny dim,
jehoz vnitini ¢lenéni bylo pozdé€jsi radikalni piestavbou
zniCeno (obr. 15). V nékterych piipadech jiz dochazi k
vyclenéni uzavieného prijjezdu hloubkovou zdi, zaloZzenou
jiz v suterénu. Vyraznou dostavbu stfedového prujezdu
jsme zaznamenali v piipadé domu Radnicka 2, kde byl
tento koridor predélen pfickou s oknem a segmentove zavr-
Senym portalem a sou¢asné zaklenut.*

3" T. Baletka, Slechtickd nemovitost v Brné za vlady markrabg-
te Josta (1375 - 1411), Casopis Matice moravské 114, 1995, s.
235 - 256.

BK problému obecné M. Hauserova, Stfedoveky diim na Siroké
parcele se stfednim vjezdem (Pfispévek k poznani dispozi¢niho
typu), Archaeologia historica 20, 1995, s. 35 - 52; J. Skabrada, K
pochopeni ptivodni struktury nékterych typa sttedovékych domi
na §iroké parcele, Prizkumy pamatek I, 1996, s. 41- 47.

% B. Samek, Umélecké pamatky Moravy a Slezska II, Brno
1999, s. 644 - 646.

8 K domu téz nepubl. SHP M. Cihalika, Brno 2002; historii
zpracovala J. Cihalikova, K historii domu Radnicka 2, Brno
v minulosti a dnes 16, 2002, s. 119 - 142.
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Obr. 18: Brno, historické jadro, mapa zatim zjisténych stredovékych domai.
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Typickym rysem je vystavba jedno - az dvouprosto-
rovych kratkych dvornich kiidel; jde o pocatek obvodo-
vé zastavby dvora, plynule pokracujici v renesanci a
dosahujici v rozmachu az v mladsich obdobich novove-
ku (Mecova 2, Starobrnénska 2-4, Koblizna 4, Orli 3).
V paléci panti z Kunstatu (Dominikanska 9) byl ke star-
$imu vychodnimu jadru pfilozen ponékud delsi dvoudil-
ny dvorni trakt (obr. 1). Pozoruhodnou piestavbou na
dvoukridly palac s honosnou kapli prosel probostsky
dviar (Muzejni 2).°!
domil. Zacina vSak trend, ktery se plné€ rozvinul v baro-
ku, totiz budovani malych zaklenutych sklipkl proraze-
nych vesmés zcela stavajicich suteréni pod vefejny
majetek. Vedle jednoduchnych, ¢tyihlych pudorysi se
setkame i s pidorysy dvou- ¢i trojramennymi ve tvaru
ktize (Minoritska 2, Starobrnénska 12, Zelny trh 17,
Dominikanska 9).

V technologii staveb lze zaznamenat nastup rezné-
ho cihlového zdiva v obvodovych nadzemnich partiich
(napt. Petrov 8, Ceska 10, Dominikanské 7, Frantiskan-
ska 9, Josefska 10, Starobrnénska 10, Mecova 4; obr. 16,
17). Nékteré stavby byly opatfeny dekorativnim panelo-
vym prigelim (Radnicka 8, Zelny trh 7). Cihelnou
stavbu modifikovanou shromazd’ovacim ucelem pied-
stavuje pivodné dvoupodlazni pfistavba k jadru Staré
radnice s vysokym salem v patie. Relativné rozsahlé,
zCasti prezentované pozuistatky skryva i dvouktidly,
patrovy probostsky (pozdé&ji biskupsky) dvir v Muzejni
ulici 2. Masové se uziva cihel v nové vkladanych pfic-
kach, dochovanych nejéastéji ve sklepech; jejich sute-
rénni partie byva Casto feSena formou oteviené lomené
arkady (Dominikanska 13, Ceska 10), kterou najdeme i
na vnitini strané prijezdu (Orli 3). Cihelné pasy se
uplatiiuji i ve zdivu, vCetné zakladového ze statickych
divodl. Stény interiérl, zejména prujezdi, se nékdy
¢leni slepymi, segmentové klenutymi arkadami (Starobr-
nénskd 10; Orli 3). Naprosto dominuje vysoka cihla
(obvykle 7,5 - 8,5 cm). Je mozné, Ze Cast téchto kon-
strukci patii jiz do pfedchoziho obdobi, postradame vsak
data¢ni opory. Je v§ak pravdépodobné, Ze rozvoj profan-
ni cihelné architektury dostava nové impulsy jiz za Lu-
cemburki, analogicky Praze.”® Tuto myslenku podporuji
i doklady cihlovych staveb kultovniho charakteru (chra-
my Nanebevzeti P. Marie - po roce 1324 a sv. Tomase -
po roce 1356).* Uréité novum piestavuje nastup valené,
tunelovité klenby, ktera se casto vklada do starSich, pi-

! L. Hanak - A. Handkové, Brno, historické jédro, stavebné-
historicky prizkum, blok 3, SURPMO, sttedisko Brno, 1987,
56 - 65; B. Samek, citace v pozn. 3, s. 139, 140. Z um¢lecko-
historického hlediska vzbudily nejvice pozornosti fresky
v kapli; nejnovéji J.Vitovsky, citace v pozn. 3, s. 217, 218, se
stars$i literaturou.

2B, Samek, citace v pozn. 3, s. 143, 145.

% M. Hauserova - M. Rykl, Dam &.p. 150 - 151 na Starém
Meésté Prazském, in: Dé&jiny staveb 2002, Plzen 2003, s. 57 -
72.

6 B. Samek, citace v pozn. 3, s. 185, 190, 193, 194; J. Bukov-
sky, Starobrnénsky klaster, jeho stfedoveéka vystavba a otazky
spojené s rehabilitaci objektll kolem rajského dvora Klastera
kralové, Casopis Moravského muzea 73, 1988, s. 79 - 95.
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vodné plochostropych sklepti; trovné jejich podlah
byvaji obcas proto dodatecné snizeny (Dominikanska 9).
Obdobn¢ jako u pricek s pasy z vysokych cihel ovsem i
zde lze tusit pocatky jiz pred rokem 1400; z analogii 1ze
uvést naptiklad valené klenby v pfizemi palace hradu
Toénika, kladené k roku 1390.%

Slozeni lomovych hornin je dosti heterogenni, a to
jednak v dusledku uzivani prvki ze starSich staveb, jed-
nak uzivanim novych, dfive vzacnych surovin (granodio-
rit, fi€sky vapenec). Pro stavebni ¢lanky se stale uziva
takika vylucné jursky krinoidovy vapenec.

Nejstarsi donedavna dochovanou hrazdénou stavbu
v Brné dnes piedstavuje vyse popsany duim Mecova 8,
ktery je dendrochronologicky datovan po roce 1451.%°
Dalsi dim, nachazejici se na Kapucinském namésti 13,
byl zcela prestavén v 80. letech 20. stoleti bez jakékoli
dokumentace.”’

Vedle plynulého procesu slu¢ovani parcel, zazna-
menaného i v pfedchozim obdobi, 1ze prokazat i jejich
déleni. Tak dochazi v pozdni gotice a renesanci k roz-
parcelovani zadni ¢asti velkého narozniho méstisté domu
Radnicka 2 na fadu rovnobéznych, hloubkové orientova-
nych parcel pfi jizni strané¢ Panské ulice (domy ¢ 7, 9,
11, 13); obdobny proces byl zaznamenan v ¢asti zapadni
strany Mecové ulice (¢. 4, 6, 8).

Lze konstatovat, ze pozdné gotické Brno bylo do-
minantné zdénym méstem.

Zavér

Jsme ptesvédceni, ze katalogizace souborti pama-
tek, doprovazend v mezich moznosti maximalni doku-
mentaci zjiSténych konstrukcei a prvki, ma smysl a méla
by byt programové realizovana i v dal$ich méstech.
Vzorem je nepochybné nedavno vysly katalog prazskych
romanskych domt, byt’ zde jde o uzce ¢asove i stavebné-
technologicky vymezenou skupinu staveb, coz s sebou
nese jisté zvlastnosti.® Zmnozeni poznatki je nepochyb-
né¢ predpokladem k lepSimu postizeni vyvojovych tren-
di. Jsme si samoziejmé veédomi, ze v piipadé fady
objektd jsou naSe zjiSténi tak fragmentarni, ze
neumoznuji smysluplnou rekonstrukei, piipadné dovoluji
nacrtnout jen velmi hruby obrys stavebniho vyvoje té
které stavby. Mnohdy asi doplni a pozméni soucasny
obraz budouci hloubkovy prizkum, bohuzel vsak
existuji také stavby, kde jiz neni mozné nové poznatky
ziskat.

5 Srov. V. Mencl, Ceské stiedovéké klenby, Praha 1974, s. 13,
obr. 1 v piiloze.

5 Viz pozn. 40.

67 Sdgleni stavebnika.

58 Viz pozn. 23.
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Das Biirgerhaus der mittelalterlichen Stadt

Brno
Informationen iiber den Verlauf und iiber die Ergebnisse des
Forderprojektes

David Merta - Marek Peska - Rudolf Prochazka

Unter dem in dem Titel dieses Aufsatzes enthaltenen
Namen wurde von den Verfassern zwischen 2001 und 2003 im
Rahmen des Programmes "Wissenschaft und Forschung" des
Kulturministeriums der Tschechischen Republik ein dreijéhri-
ges Projekt der Katalogisierung von mittelalterlichen Hausern
in Brno umgesetzt. Das Projekt umfasste 78 stehende, bezie-
hungsweise archdologisch generell untersuchte Bauten. Aus-
serdem wurden auch die durch Teiluntersuchungen unter der
Fahrbahn vor 2002 festgestellten Fragmente eingetragen. Ne-
ben den Biirgerhdusern umfasste der Katalog auch Hauser von
Dombherren des Sankt-Peters-Domkapitels, den Propsthof und
das Alte Rathaus. Das Projekt beinhaltete ebenfalls ausfiihrli-
che zeichnerische und fotografische Dokumentation der festge-
stellten Relikte, einschliesslich der Steinmetzdetails; in einigen
Fillen kamen auch die Fotogrammetrie und die dreidimensio-
nale Darstellung zur Geltung. Am besten sind die meisten
Anlagen in Kellergeschossen erhalten; manchmal kommen
auch mittelalterliche iiberirdische Geschosse vor. Nun wird es
moglich sein, die Entwicklung in Hauptziigen von der spétro-
manischen Zeit bis zum Anfang der Renaissance darzulegen.
Dank der Archéologie wissen wir jetzt, dass am Anfang unter-
kellerte holzlehmige Héuser standen. In der zweiten Hélfte des
13. Jahrhunderts fang man damit an, sie hdufig mit gemauerten
Bauten zu ersetzen. In den nachfolgenden Jahrhunderten kann
man die Ausbreitung des Grundrisses beobachten, wobei sich
in den iiberirdischen Partien die in der Spatgotik massgebend
vertretenen Ziegel durchsetzen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Brno, Dominikanskd 9, Grundriss der Anlage in der
Hohe des Erdgeschosses. 1 - 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts -
Anfang des 14. Jahrhunderts. 2, 3 - 14. Jahrhundert, zwei
Teiletappen. 4 - Spatgotik. 5, 6 - Renaissance. 7 - jiinger.

Abb. 2: Brno, Dominikanska 9, Siidwand des westlichen friih-
gotischen Kellergeschosses mit einem Spitzbogeneingang, mit
Kleinformatziegeln ausgemauert, Nordostansicht.

Abb. 3: Brno, Dominikanska 9, Krone der Westwand des
Ostlichen frithgotischen Kellers, mit sichtbaren Balkentaschen
iiber dem spéatgotischen Gewolbe, Stidostansicht.

Abb. 4: Brno, Minoritskd 2, oben: Objekt in der Hohe des
Erdgeschosses, unten: 1. Kellergeschoss. Legende zu den
Ausfiillungen - s. Abb. 1.

Abb. 5: Brno, Minoritska 2, Details im Mauerwerk der Quer-
winde zwischen den Rdumen des siidlichen Kellergeschosses;
1 - zwischen 2.02 und 2.03, Nordostansicht, 2, 3 - zwischen
2.02 und 2.01, Siidwest- und Nordostansicht.

Abb. 6: Brno, Minoritska 2, siidliches Kellergeschoss, Wand
zwischen den Radumen 2.03 und 2.02, Westansicht durch ein
Spitzbogenportal.

Abb. 7: Brno, Minoritska 2, siidliches Kellergeschoss, Raum
2.02, Nordwestansicht, beiderseits Durchgangsportale der
Nebenrdume.

Abb. 8: Brno, Minoritska 2, nordliches Kellergeschoss, Umfas-
sungsmauer bei der Janska Strasse, Kleinfenster mit steilem
Kapp-Gesims, Siidostansicht.

Abb. 9: Brno, Minoritska 2, Kreuzgewdlbe im Raum 3.02,
Erdgeschoss des Siidkerns.
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Abb. 10: Brno, Minoritska 2, Wolbungssystem mit Arkaden im
Raum 3.03, Erdgeschoss des Siidkerns.

Abb. 11: Brno, Mecova 8, oben: Schnitt, unten: Grundriss der
Anlage in der Hohe des Erdgeschosses. Legende zu den Aus-
fiillungen: s. Abb. 1.

Abb. 12: Brno, Mecova 8, nordliche Fachwerkwand des Rau-
mes 2.01, Erdgeschoss.

Abb. 13: Brno, Petrov 8, Detail der Formziegel des Kleinpor-
tals im Kellergeschoss, Nordwestansicht.

Abb. 14: Brno, Petrov 3, Grundriss der Anlage und Skizze der
Ostlichen Umfassungsmauer von innen. Legende zu den Aus-
fiillungen - s. Abb. 1.

Abb. 15: Brno, Petrov 3, Arkaden und Fenster des Raumes
1.01 des einstigen Erdgeschosses des spdtgotischen Hauses,
Westansicht.

Abb. 16: Brno, Dominikanska 7, spétgotisches Ziegelmauer-
werk des Erdgeschosses.

Abb. 17: Brno, Josefska 10, Blosslegung des spétgotischen
Hauses mit Ziegelmauerwerk, Nordwestansicht.

Abb. 18: Brno, historisches Zentrum, Karte der bisher festge-
stellten mittelalterlichen Hauser.

(Ubersetzung K.Matasek)

DEJINY STAVEB 2004



