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NEKOLIK POZNAMEK K ARCHITEKTONICKEMU VYVOJI
BYVALEHO KLASTERA AVUV(,}USTINIAN,I? V BRNE
A JEHO NEJBLIZSITHO OKOLI

Komplex byvalého augustinidnského klastera v Brné je svébytnym architektonic-
kym celkem, ktery zasluhuje zvySenou pozornost. V dobé zaloZeni byl kladSter umis-
tén mimo ochranu méstskych hradeb a tim vyclenén z organismu mésta. V prostoru,
kde vznikl novy kldster, se od zaloZeni mésta (prvni polovina 13. stoleti) nachdzelo
nevelké predmésti, predpoli a piikop méstského opevnéni. Vystavba klaStera s kon-
ventnim kostelem sv. Tomase zde zapocala po roce 1356. V pribéhu nésledujicich
stoleti byl sledovany prostor nejvice ménén v dasledku budovani novych, stdle mo-
dernéjSich fortifika¢nich prvki méstského opevnéni. Soucasny vzhled byvalého klas-
terniho komplexu se v podstaté nezménil od konce 18. stoleti. Dnes$ni podoba jeho
nejblizsiho okoli se ustdlila po roce 1905, kdy zde skoncily stavebni Gpravy spojené
s velkou asanaci, probihajici od 60. let 19. stoleti.

Aredl klastera lezi na mirném, k vychodu sklonéném svahu, ktery sméfuje k vodo-
te¢i Pondvky. Vyskopisné se zkoumany prostor nachdzi asi ve 219,5 m n.m. Geolo-
gické podlozi tvori Zlutd kvartérni sprasova navéj a na ni nasedajici holocenni ptidni
typ, misty az 0,30 m silny, tvofeny ¢ernohnédou humézni hlinou, tzv. ernozemi.

Augustiniansky klaster doposud poutal pozornost historiki, uménovédct i ar-
chivari. Ac¢ by se zddlo, Ze je jeho vyvoj z hlediska historickych prament a archi-
tektury zpracovan dostatecné, zdaleka tomu tak neni. Tomuto konstatovani se vy-
myka obdobi 18. stoleti, které bylo ve stfedu zdjmu nékolika praci, z nichZ je nutno
vyzvednout dilo Jiftho Kroupy.' Komplexné se kldsteru vénoval Bohumil Samek
ve své monumentalni praci z roku 1994.2 Naposledy pak Karel Kuc¢a v roce 2001.3
Zvl1astni praci je soubor rekonstruk¢nich historickych map od Frantiska Ciddy z ro-
ku 1950. Na nich je zachycen v ramci méstské aglomerace i augustinidnsky klas-
ter.*

Nase prace se snazi doplnit nékteré poznatky o informace, které byly ziskany ar-
cheologickymi vyzkumy, jeZ se daného tématu néjakym zptisobem dotkly.

! Jifi KROUPA, Promény svatotomdsského kldstera v 18. stoleti. In: Bulletin Moravské galerie v Brné 50, Brno
1994, s. 49-59.

2 Bohumil SAMEK, Umélecké pamdtky na Moravé a ve Slezsku I, Praha 1994, s. 193—199.

3 Karel KUCA, Brno, vyvoj mésta, pfedmésti a pFipojenych vesnic, Praha — Brno 2001, s. 35 n.

4 FrantiSek CADA, Pldny stavebniho vyvoje mésta Brna v letech kolem 1230-1914, métitko 1:2880, 6 lista
s dopliky; ulozeno v Méstském museu v Brné (ddle MuMB), Technicky referat UNV v Brng, 1950.
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Strucny historicko-topograficky exkurz

Obecné citované historické prameny se zminuji prevazné o tychz udélostech, které
jsou spjaty s Zivotem augustinidnského klastera a jeho nejblizsim okoli. Ke staveb-
nimu vyvoji, stejné tak i k vyvoji pfilehlého méstského fortifikacniho systému, re-
spektive samotného opevnéni aredlu klastera se vyjadiuji pomérné stroze.’

K nejvyznacnéjsim stavbam, nachdzejicim se na jiZznim okraji sledované lokality,
patfila Béhounskd brdna. Stavala v misté, kde se sbihaji ulice Béhounska s Kozi.
Podle rejstiiku méstské ¢tvrti Behounské z roku 1348 stdlo v obdobi, predchazeji-
cim vystavbé klastera, pred méstskou zdi v sousedstvi B€éhounské brany 6 domki.
Kromé dvou domu v prostoru parkanu jsou zde jmenovany lazné pfi potoku na sever-
nim okraji mésta, na né navazovala skupina 13 dom stojicich po obou stranach tis-
novské cesty.® Pfedmésti ndleZelo k jakubské farnosti.’

Dne 2. tinora 1350 ohlésil markrabé Jan Jindfich tmysl zaloZit augustinidnsky klas-
ter. Jeho zfizeni povolil 18. Cervence 1356 papez Inocenc VI. a konecné 26. prosince
1356 Jan Jindfich vystavil zaklddaci listinu klaStera, kterému soucasné daroval znac-
né pozemky kolem Brna. Klaster byl zamyslen jako rodovy klaSter a hrobka morav-
skych Lucemburkd.® Jan Jindfich koupil 12. biezna 1358 pro klaster dvir od méstana
Jakuba Swerzera, ktery se nachdzel pfed Béhounskou branou v linii zamySlenych
klasternich budov.’

Kostel plivodné vystavény jako siové trojlodi s dlouhym chérem se stal prvni
velkou cihelnou stavbou v obvodu vnitiniho mésta. Z cihlového zdiva'® byl vystavén
chor s vézemi, dokonceny roku 1359.!"' Dokonceni stavby klasterniho aredlu snad Ize

5 Opevnéni mésta ve stredovéku a novovéku se vénuje CecilieHALOVA — JAHODOV A, Brno, stavebni a umélecky
vvoj, Bmo 1947, Jaroslav DRIMAL a kol., Déjiny mésta Brna I, Brno 1969; K. KUCA, Brno, vyvoj mésta..., arche-
ologickym nalezéim z obdobi stiedovéku pak Rudolf PROCHAZKA, Zrod stiedovékého mésta na prikladu Brna.
In: Mediaevalia archaeologica 2, 2000, s. 57. K méstskym brandm vice: Rostislav VERMOUZEK, Brnénské brdny.
In: éasopis Matice Moravské 93, rok, s. 340-360.

¢ Oldfich VICAR, Mistopis Brna v polovici 14. stoleti. (Prostor uvniti méstskych hradeb.) In: Brno v minulosti a dnes 7
(ddle BMD), 1965, 242283 + prilohy.

7 Jeronym HAVRA, Déjiny starobylého a preslavného kldstera sv. TomdSe apostola v Brné na Moravé, které podle
nejstarsich a pivodnich rukopisit archivu tého? kldstera zapocal a podle rokii sestavil Otec Jeronym Havra, Cech
z Vltavského Tyna, profes radu poustevnikii sv. Otce Augustina v Brné u sv. Tomdse, toho ¢asu archivdr, dne 1. dubna
1744, s. 2. Rukopis uloZeny v MuMB, Rkp. 21-91.

8 C. HALOVA — JAHODOVA, Brno, stavebni..., s. 52, J. DRIMAL a kol., Dé&jiny mésta Brna I..., s. 48, 75-76,
B. SAMEK, Umélecké pamdtky I...,s. 193 a K. KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku . A-G,
Praha 1996, s. 264265, Jaroslav MEZNIK, Lucemburskd Morava 1310—1423, Praha 1999, s. 381, J. SEDLAK,
Architektura na Moravé a ve Slezsku za vlddy lucemburskych markrabat. In: Moravsti Lucemburkové, Brno 2000,
s. 170.

9 J.DRIMAL a kol., D&jiny mésta Brna I...., s. 76.

10 Pro potieby stavebni huti byla pravdépodobné zaloZena cihelna na nedaleké trati ,,Na le¢i“. Vice viz: Milena
FLODROVA, Brnénskd cihelna ,,Na leci* ve 14.—16. stoleti. In: Archaeologia technica 10, 1996; David MERTA —
Jiti MERTA, Stredovékd cihelna v Brné ,,Na leci“. In: Archaeologia historica 26, Brno 2001, s. 221-227.

"' Podle B. Samka jsou v&Ze stavény smiSenou technikou a kostelni lod'z kamene. Viz B. SAMEK, Umélecké pamdit-
kyl..,s. 194.
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kldst do roku 1370." V letech 1354 —1365 byla znovu postavena Béhounska brdna."
K roku 1366 se pfipomind i branka za sv. Jakubem, jeji vznik snad piimo souvisi s vy-
sazenim klastera. Branka pravdépodobné slouZila k snadnéjSimu spojeni mésta s klas-
terem.'* V mistech pfed Béhounskou branou jsou k roku 1366 opét zmifiovéany ldzné."

Prvni zprava o vojenskych akcich, které se klastera bezprostfedné dotkly, je v listi-
né z 18. z4i1 1382 a souvisi s markrabécimi valkami.'®

Neopevnény klaster stojici pred méstskymi hradbami byl poskozen (tdajné zcela
znicen) roku 1428 pfi pokusu sirot¢iho hejtmana Velka Koudelnika z Bfeznice dobyt
Brno."” K opétovnému poniceni kldstera pak doslo v letech 14671470 v obdobi vzpou-
ry mésta proti krdli Jifimu z Podébrad.!® Dne 3. srpna roku 1486'° uzavrel klaster
smlouvu s méstem o postaveni méstskych hradeb kolem klastera, které jej zaclenily
do vnitfniho mésta a ucinily z néj vyznamnou soucdst méstského opevnéni. V pred-
bélohorském obdobi bylo opevnéni klasterniho aredlu zesileno v disledku obav z nad-
chdzejicich vdle¢nych uddlosti.** Od mésta byl aredl stdle oddélen piikopem, na vné;j-
Sich stranach byly vyhloubeny dvojité prikopy, které na méstsky prikop navazovaly,
na severni strané byly vybudovény dva bastiony.?!

12 K. KUCA, Brno, vyvoj mésta..., s. 35. Jako paralelu k této stavbé je mozno uvést prakticky ve stejné dob& budova-
ny augustinidnsky klaster v Praze na Novém Mésté, jehoZ zakladatelem byl bratr Jana Jindficha, cisaf Karel IV.
Zakladacti listina klastera Mons s. Caroli byla vyddna roku 1350, vlastni stavba pak zapocala o rok pozdéji. V roce
1379 stdle pokracuji stavebni prdce. Je tedy zfejmé, Ze i tak bohat¢ dotovany klaster, ktery byl v popfedi zdjmu
mocného panovnika, byl budovan nejméné 30 let. Pokud byl brnénsky klaster dostavén jiz v roce 1370, vychazeje
ze skromnéjsich prostiedkd, vysvétluje tato situace, pro¢ byl puvodni velkorysy zamér vystavét halové trojlodi
zménén na trojlodni baziliku. Ke kldsteru na Novém Mést& Prazském srovnej: Pavel VLCEK — Petr SOMMER —
Dusan FOLTYN, Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 1997, s. 565. K architektonickému vyvoji klstera u Sv.
Tomadse v Brné pak B. SAMEK, Umélecké pamdtky I..., s. 193 n.

13 Ndklady na vystavbu ¢inily 145 hfiven, viz, J. DRIMAL a kol., Déjiny mésta Brna I..., s. 77.

4 R. VERMOUZEK, Brnénské brdny..., s. 345.

15 Area balnei in ac tie ante portam Cursorum. C. HALOVA — JAHODOVA, Brno, dilo prirody, ¢lovéka a déjin,
Brno 1971, s. 60.

10V listiné markrabé Jo$t potvrzuje augustinidnam darovéani louky markrabétem Prokopem jako ndhrady za $kody,
které klaster utrp€l za boji mezi markrabaty ze strany Petra z Plumlova a Jeska Pusky z Kunstdtu. Pravdépodobné se
oviem jednd o majetky klastera v Pragich a T&Seticich. J. MEZNIK, Lucemburskd Morava..., s. 195 a 223.

17 Srovnej napiiklad: F. KAVKA, Posledni Lucemburk na ceském triiné, Praha 1998, s. 136: ,, Tdbor sirotkit se roz-
klddal u méstskych hradeb pri cesté do Krdlova Pole. Husité se pokusili po dohodé se svymi privrZenci v Brné dobyt
mésto titokem na Veselou brdnu poté, co brdna méla byt zradou oteviena. Pldn byl prozrazen, brdna silné obsazena
a utocnici utrpéli znacné ztrdty. “J. DRIMAL, Déjiny mésta Brna ..., s. 97-98: Pravdépodobné zdroven doslo k vy-
plenéni klaitera. FrantiSek SMAHEL, Husitskd revoluce III. Kronika vdlecnych let. Praha 1996, s. 204: Velmi mlha-
vé zdznamy pozdnich pramenti naznacuji v této dob& (prvni polovina Gervna 1428) i Gtok na Brno. J. VALKA,
Déjiny Moravy I. Vlastivéda moravskd. Zemé a lid. Novd fada. Brno 1993, s. 139: za vojenskych pohybti na Morave
roku 1428 se pokusili husité o Brno pfi ndvratu ze Slezska. Frantisek PALACKY, Déjiny ndroda ceského v Cechdch
a na Moravé, 1908, s. 626: ,,jedna vsak jejich cdstka, v poctu asi deset tisic brannych, obrdtila se skrze Moravu,
kdezto dne 17. Mdje s méstany Brnénskymi krvavou méla potrzku...

18 Za stfeth kréle Jiftho z Podébrad a Zelenohorskou jednotou v roce 1467, kdy doslo k bojiim mezi krdlovskou po-
sadkou Spilberku a brnénskymi m&tany, se v blizkosti Brna utdbofilo vojsko Viktorina z Kunitétu. OhroZovalo tak
nejen mésto, ale i nejblizii okoli. J. DRIMAL a kol., Déjiny mésta Brma I..., s. 108. Lze se domnivat, 7e plenéni padl
za obéf( stdle jesté neopevnény augustinidnsky klaster.

19 . DRIMAL a kol., Déjiny mésta Brna I..., s. 138.

2 K. KUCA, Mésta a méstecka..., s. 264—265.

2 K. KUCA, Brno, vyvoj mésta...., s. 54.
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V breznu roku 1645 byl jmenovan vojenskym velitelem mésta Brna Raduit de Sou-
ches. Cisar ho mimo jiné zplnomocnil ke strZzeni vSech budov vcetné kosteld, které
by prekazely obrané mésta. 10. kvétna komise sloZzend z brnénskych mésfant a au-
gustinidnd shledala, Ze z obrannych diivodu je nutno strhnout klasterni budovy a pri
vétsim nebezpedi i klaster.? Kolem kostela sv. Tomdse byly vykopany nové ptikopy
jeden a pal sahu hluboké a pét saht Siroké, zaroven bylo vystavéno nové predhradbi
(ravelin). Dulezitost, jeZ méla obranna opatieni v tomto prostoru, dokladd mimo jiné
i zazdéni Dievéné a Veselé brany. Zarovei byla kolem mésta pred hradbami do vzda-
lenosti 600 krokd zbourdna veskerd zdstavba, coz postihlo i domy, dvory, 1dzné
a zahrady augustiniand pred Veselou branou.? Predpoklady velitele mésta se splnily,
jedna z hlavnich Svédskych Gto¢nych operaci byla po celou dobu obléhdni mésta na-
mifena proti opevnéni augustinidnského klaStera, respektive proti svatotomasskému
bastionu.*

Klasterni budovy vcetné kostela byly za prispéni statni pokladny roku 1652 opra-
veny, od roku 1665 pak budoval J. K. Erna novy dormitar.>

Dalsi nutnost dobudovani obranného systému v blizkosti kldStera vyvolalo turecké
nebezpeci roku 1664. V dasledku toho méstskd rada naléhavé prosila cisare o silnou
posadku a dokonceni prikopi v Gseku od sv. TomaSe po Petrov.?® V ramci praci na
vnitinim bastionovém pasmu byly sneseny véze stfedovékého hradebniho pdsma
v blizkosti klaSterniho aredlu. Zrusen byl barbakan Béhounské brany s ¢asti prikopu.
V plivodni podobé byl ponechan barbakan brany Veselé s casti hradebniho prikopu
po trovei kldsternich budov. Likvidace pfikopu mezi kldSterem a méstem, stejné tak
jako celého predbarokniho opevnéni kldstera, pfitom umoznila v letech 1732—1750
vystavbu nového, podstatné rozsdhlejsiho konventu, ktery se diky vyhodné&jsimu pri-
béhu nového barokniho II. bastionu?” mohl rozsifit jak na sever, tak na jih, kde vybi-
hajicim kiidlem navdzal pfimo na méstskou zdstavbu v prostoru Dfevéné brany.”
Vné vnitiniho pevnostniho pasu byl vybudovan mohutny piikop zavodihovany poto-
kem od Spice I. bastionu az k Brance, odkud byla voda odvadéna zkanalizovanym
»-Meéstskym** potokem do Ponavky.

2J. HAVRA, Déjiny starobylého a preslavného kldstera..., s. 88.

%K. KUCA, Brno, vyvoj mésta..., s. 60.

2 Svédské obléhaci aktivity dokladd mimo jiné i ndlez asi 25,0 m dlouhého reliktu piiblizovaciho zdkopu (sapy),
ktery byl odkryt pfi archeologickém vyzkumu dvora domu Kolisté ¢. 9. Vice viz: D. MERTA, Kolisté ¢. 9. In: Pre-
hled vyzkumiti 40 (1997-1998), 1999, s. 289. K samotnému obléhani Brna Svédy, respektive Gloze Svatotomasské-
ho bastionu pfi obrané mésta srovnej naptiklad: B. BRETHOLZ, Der Vertheidignungskampf der Stadt Brunn gegen
die Schweden, Briinn 1895; Frantisek SUJAN, Dobyvdni Brna Svédy, Brno 1899; J. DRIMAL a kol., Dé&jiny mésta Brna
I..., . 155-156; B. NEMCIK, Svédové pred Brnem 1645, Brno 1995.

» B. SAMEK, Umélecké pamdtky ..., s.193.

%K. KUCA, Brno, vyvoj mésta..., s. 67.

7 Po vybudovdni barokniho opevnéni byly jednotlivé bastiony ocislovany fimskymi ¢islicemi od bastionu pii Veselé
brand — I ve sméru hodinovych ru¢iek po &slo VIL Rimsk4 II zna&f bastion svatojakubsky.

B K. KUCA, Brno, vivoj mésta..., s. 69.
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V roce 1731 zapocala vystavba, respektive piestavba kldstera dle projektu Mofice
Grimma. V letech 1732—-1736 byl stavén konvent, v rozmezi let 1735—-1742 nova
prelatura, prefektura pak byla dokoncena k roku 1750.% V roce 1783 byly augusti-
nidni nuceni presidlit do zruSeného klastera cisterciacek na Starém Brné, konvent
prevzala statni sprava.’

Opevnéni mésta bylo opét mistné zesileno® v obdobi nebezpeci prusko — saského
vpadu, samotné netspésné obléhani Brna pruskym vojskem prob&hlo od 10. bfezna
do 3. dubna 1742.3* Roku 1817 méla celd plocha I. bastionu geometrickou zahradni
tpravu.® V této dobé jiz neexistovala Veseld ani Dfevénd brana. Pevnostni opevnéni
ztratilo opodstatnéni v pribéhu vojenskych operaci v obdobi Napoleonskych vélek
(1805). Svatotomassky bastion pak byl definitivné zplanyrovan roku 1863.%*

Ikonografické prameny

Nejvice informaci tykajicich se méstského opevnéni a aredlu augustinidnského kla-
Stera poskytuji pochopitelné prameny ikonografické. Jednd se predevsim o veduty
zachycujici mésto od konce 16. stoleti a celkové plany mésta.

Nejuplnéjsi a zaroven nejprehlednéjsi pohled nabizeji dobové plany. NejstarSim
dostupnym pldnem je Merianova rytina planu Brna z roku 1650.% Na pldnu je pfe-
hledné zachycen pudorys fortifikace klasterniho aredlu. Otazkou zlstava, nakolik
je schematicky. Je z néj patrné, jak opevnéni, prameny zmiilované k roku 1486, vypa-
dalo. Tvoril je v podstaté pravidelny ctverec ohrazeni s jedinou hranolovou vézi
v severozapadnim vrcholu a predsunuty polygondlni (!!!) bastion Dfevéné brany.
Z n¢j smérovala komunikace severovychodnim smérem od meésta. Na rytiné je za-
chycena i Branka s mostem, spojujici kldSter s méstem. Zajimavym momentem je
piikop, oddé€lujici toto pozdné stredovéké opevnéni od fortifikace provizorné vysta-
veéné tésné pred oblezenim v roce 1650. Tato fortifikace je predsunuta starsi, v severo-
vychodnim rohu je umistén pravidelny pétiahelnikovy bastion smétujici proti hrazi
Hutterova rybnika, v severozapadnim rohu pak bastion pouze tfiboky s hrotem smé-
fujicim proti Nové ulici. Proti parkdnu Difevéné brany je opevnéni doplnéno pred-
sunutym bastionem. Cely systém je obehnan pfikopem kopirujicim jeho padorys.
Podle vyplné pfikopt by bylo moZno usuzovat na jejich vodni rezim. Z klasterniho
aredlu Merianova rytina zachytila pouze kostel sv. Tomase.

¥ Novostavbe klasterniho aredlu se podrobné vénuje: J. KROUPA, Promény svatotomdsského kldstera..., s. 49-59.
9 B. SAMEK, Umélecké pamditky I..., s. 193.

3! Bastionové opevnéni bylo doplnéno o predsunutou palisddu — koliste.

2 K. KUCA, Brno, vyvoj mésta..., s. 70.

B Tamtéz, s. 94.

3 C.HALOVA —JAHODOVA, Brno, dilo prirody..., s. 62. Podrobné se problrmatikou méstské zdstavby v prostoru
byvalého barokniho opevnéni zabyvd Pavel ZATLOUKAL, Brnénskd okruzni trida, Brno 1998.

M. MERIAN, Brno, pldn mésta a opevnéni, rytina. In: M. ZEILER, Topographia Bohemiae, Moraviae et Silesiae,
Franckfurt am Main 1650.
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Dal§im zdrojem informaci je ,,situacni plan‘“ méstského opevnéni z roku 1754.%

V této dobé jiZ stdlo vnéjsi barokni opevnéni, ale doposud patrné nestdla nova, jizni
kvadratura klastera. Na pldnu je zachyceno jesté sttedovéké opevnéni mésta: brany,
véZe, basty, prubeh hlavni hradby, parkanu a ptikopu. Z planu vyplyva, Ze v této dobé
byl jesté zcela volny piikop mezi samotnym kldsterem a méstem. Usek mezi branami
Veselou a Drevénou si jeSté uchoval sttedovéky vzhled. Z Dievéné brany vedl pres
ptikop pevny most do ¢tvrtkruhového barbakanu, ktery tvofil predpoli brany pfi vy-
chodnim kiidle klastera. Z planu neni jiZ zcela jasné, jak pokracovala komunikace
ddle ven z bastionu smérem na Krédlovo Pole. Zapadné mostu, vné pfikopu, se nacha-
zela brana do aredlu klasStera, pravdépodobné byla postavena jako soucast fortifi-
kace zminované k roku 1486. Z tohoto opevnéni klaStera jiz Zddnou dalsi ¢4dst plan
neznazornuje. Klaster samotny ma jednodussi ptidorys, neZ jak ho zname z dneska.
Kvadratura je vyobrazena pfi jizni strané presbytare kostela sv. Jakuba. Za zminku
stoji protahla stavba umisténa v prostoru parkdnu pii méstské hradbé v nevelké vzda-
lenosti zdpadné Dievéné brany. Jednd se pravdépodobné o budovu solniho Gfadu zmi-
fiovanou J. Havrou.”’

Na planu mésta Brna z poloviny 18. stoleti*® je schematicky vyznacen prib¢h tzv.
,velké kazematy* vystavéné ve 30. letech 18. stoleti v méstském piikopu jizné klastera.

Plan z roku 1817* zachycuje aredl kldstera v podstaté v dnes$ni podobé. Doposud
zde existuje klasterni zahrada v prostoru byvalého méstského prikopu, zdpadné tzv.
,,velké kazematy“. V zahrad¢ je mimo zéhony vyznacen i kandl, ktery se nachdzi pod
touto prostorou. Z pldnu je patrny Gpadek barokniho opevnéni, které po napoleon-
skych valkéch zcela ztratilo na vyznamu, coZ dokumentuje zahrada zfizend na bastio-
nu ¢. I. a postupnd zdstavba mezi obéma bastiony.

Plén stabilniho katastru z roku 1827 pak ukazuje situaci prakticky totoznou jako
plan z roku 1817.

Plan z roku 1836*° ptibliZuje stav predchazejici tésné sneseni pasu barokniho opev-
néni. Doposud existuje volny prostor v méstském prikopu, kde se nachazela klasterni
zahrada.

Samostatnou kapitolu tvoii plany zhotovené v rdmci projektové dokumentace pro
prestavbu klasternich budov po roce 1730.

Projekt Mofice Grimma, zhotoveny kolem roku 1731,* zobrazuje mimo nové na-
vrhovanych stavebnich Gprav i doposud existujici zastavbu, kterd byla organicky do

% Situa¢ni plan méstského opevnéni, kolem 1720. UloZen v Archivu mésta Brna (ddle AMB), fond U 9 Sbirka map
a planu, sign. B1.

1. HAVRA, Déjiny starobylého a pieslavného kldstera..., s. 82.

* Brno, situa¢ni pldn mést, 1754. UloZen v AMB, fond U 9 Sbirka map a pldnd, sign. K 11.

¥ Brno, plan okoli augustinidnského klastera, 1817. Ulozen v AMB, fond U 9 Sbirka map a plana, sign. B 36.

4 Brno, plan okoli augustinidnského kldstera, 1836. Ulozen v AMB, fond U 9 Sbirka map a pldnt, sign. B 29.

# Motic GRIMM, Predprojekt pro brnénské augustinidny, kolem 1731. UloZeno v Moravské galerii (dile MG),
sign. 14 879; plan publikovan v: J. KROUPA, Promény svatotomdsského kldstera..., s. 52.
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novostavby zakomponovana. Je vice neZ pravdépodobné, Ze jizné presbytare, od Girov-
né jizni vézZe kostela, se nachdzi stfedoveéka kvadratura. Tuto domnénku podporuji
i doposud zachované stiredoveéké sklepy pod dnesnim jiznim nddvoifim. Je zde vy-
kreslena i véz s branou do klasterniho aredlu, kterd je na veduté¢ H. B. Bayera
a H.J. Zeisera (viz dale).

Dalsi projekt, tentokrat snad od Frantiska Antonina Grimma z roku 1743,* pfind-
$i pudorys navrhované novostavby, kterd vSak nepocitd s vyuzitim starsi zastavby.
Nicméné i zde je v jizni kvadratufe ponechano pti¢né kiidlo. To odpovida vychodni-
mu ktidlu stfedoveké kvadratury. Na planu je zanesena i Dfevénd brana s ¢asti mést-
ské hradby.

NejstarS§im vyobrazenim, které zachycuje situaci v okoli byvalého augustinidnské-
ho klastera, je veduta od H. B. Bayera a H. J. Zeisera z obdobi kolem 1650.* Jejim
namétem je Svédské obléhani Brna v roce 1645. Obraz se skladd ze tfi ¢asti: pohled
z ptaci perspektivy, pohled na mésto od vychodu a pohled od jihovychodu. Na vyob-
razeni mésta z ptaci perspektivy a pohledu od vychodu je pomérné detailné vykresle-
na situace klastera a jeho okoli. Zvlast dobfe je zde viditelny systém méstské fortifi-
kace a opevnéni aredlu kldStera. Zatimco pohled z ptaci perspektivy pfindsi informace
o pudorysném rozvrZeni opevnéni a staveb, detailnéjsi pohled od vychodu ukazuje
technické feseni, jak byly jednotlivé fortifikacni prvky feseny. Lze se tedy domnivat,
Ze puvodni opevnéni klastera z roku 1486 bylo v podstaté tvoreno pravouhlou ohrad-
ni zdi ohranicujici okrsek v blizkosti budov kl4stera i kostela se dvéma hranolovymi
véZemi v rozich. Dalsi snad byla na vychodni strané pfiblizné uprostied. Do opevnéni
byl provazan barbakan Drevéné brany a pfi jizni strané byla mezi méstskym piiko-
pem a budovami kldstera brana, kterou se do klastera vchazelo. Na pohledu z ptaci
perspektivy je patrnd i branka, kterd byla vystavéna pred rokem 1366 pro snazsi ko-
munikaci mezi méstem a kldsterem. Je pravdépodobné, Ze byla piestavéna z jedné
z hranolovych vézi méstského opevnéni, véZovitd brana ostatné stdla i na odvracené
strané pfikopu, u vstupu do aredlu kldStera. Na veduté je dobte patrné i nové vybudo-
vané opevnéni klastera. Jedna se o ndsyp ze zeminy pravidelného obdéIlného pido-
rysu, pfedsazeny starSimu opevnéni z roku 1486, osazeny palisidovym zpevnénim.
V rozich byly vystavény dva pétithelnikové bastiony. Pfed timto opevnénim se na-
chazel prikop. V popredi jsou zobrazeny $védské obléhaci pevnlstky spojené pribli-
Zovacimi zakopy.

Je zajimavé, 7e na vyobrazenich je zachyceno pouze vychodni kfidlo klasternich
objektli bez budovy kvadratury. To znamend, Ze v této dob¢ jiz neexistovala pivodni
kvadratura, kterou na zdkladé dostupnych informaci lokalizujeme jiZné presbytd-

“ FrantiSek Antonin GRIMM, Projekt I11. pro brnénské augustinidany — prizemi, 1743. UloZeno v MG, sign. 14 884,
plan publikovan v: J. KROUPA, Promény svatotomdsského kldstera..., s. 52.

“ H. B. BAYER — H. I. ZEISER, Oblezeni Brna Svédy 3. kvétna az 20 srpna 1645, olej na platng 1560 x 3980 mm.
UloZzen v MuMB, inv.¢. 2285.
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re kostela, kde jsou dosud zachovany plivodni stfedoveéké sklepni prostory. Co bylo
diivodem jeji destrukce, neni mozno v soucasnosti zodpovédét.** Budova kostela ma
na obou pohledech snesenu stfechu lodi. Naproti tomu presbytaf se sanktusnikem
je zcela netknuty, coZ potvrzuje pisemnymi prameny doloZenou skutecnost, Ze se jed-
nalo o zamérnou akci v souvislosti s pfipravami na obranu meésta, a to z rozhodnuti
De Souchesovy komise a nikoli v disledku Svédského bombardovani. Situace tyka-
jici se opevnéni jsou vyobrazeny ve stejné podobé, jako je tomu na stejné starém
Merianové planu.

V roce 1675 vznikla veduta J. K. Spiesse,* kterd pfinasi pohled na Brno od vycho-
du. Opét velmi detailné je zde vyobrazen augustinidnsky klaster spolu s okolim po
vystavbé barokniho bastionového opevnéni. Je zde snad jesté ve sttedovéké podobé
Dfevénd brana s mostem a barbakdnovym predsunutym opevnénim. Z budov klastera
je vidét pouze vychodni kiidlo (fasdda prelatury) a presbytar kostela spolu s jizni vézi.

Pohled na klaster od severozapadu pak pfindsi M. G. Crophius.*® Je na ném zachy-
cen klasterni komplex v obdobi nékdy po roce 1732. Klaster je zde zobrazen v pod-
staté v dneSni podobé. Zajimavé je vkomponovéni nové, severni kvadratury do sva-
totomaSského bastionu, které muselo z vojenského hlediska vyrazné sniZit vyznam
tohoto fortifikacniho prvku.*’ V pravém dolnim rohu vyobrazeni je zfeteln€ vidét vstup
do tzv. ,,velké kazematy* z klasterni zahrady, ktery byl prorazen v kvadrovaném zdi-
vu Celni zdi sklepa. Jizné zahrady je zobrazen pozustatek parkanové zdi.

Archeologické vyzkumy

Kromé jiz vyse uvedenych a popsanych historickych pramenti se jako nadéjné
s ohledem na pfinos novych poznatkt v souvislosti s augustinianskym klasterem jevi
prameny, které pfindsi archeologie.

Jako prvniho ,,archeologa® augustinidnského klastera lze uvést Jeronyma Havru,
ktery zaznamenal ve svém dile situaci, kterd vyvstala v souvislosti se zemnimi prace-
mi pfi vystavbé nové kvadratury: ,, K tomu pristupuje, Ze aZ do dneska jsou tu osekané
sloupy, zdklady a kamenné oblouky, zdvihajici se od vétsi brdny k prikopiim, které
naznacuji slouporadi, které se tahlo aZ k zahrade. Také se tamtéZ objevovaly na dru-
hé strané prikopii v§ude zbytky zdi, jeZ pochdzely z nejvétsi budovy drivejsi stavby,

# Jasnéji by do této situace mohl vnést archeologicky vyzkum nebo dikladné vytézeni historickych prament. Vzhle-
dem k tomu, Ze se podle informaci autorti pfipravuje rekonstrukce Moravské galerie sidlici v prostorach jizni kvad-
ratury, kdy maji byt vySe zminéné sklepy sanovdny a vyuzity. Proto je vice nez pravdépodobné, Ze archeologie
pfinese ofekdvané informace.

4 J. K. SPIESS, Pohled na Brno od vychodu z roku 1675, olej na platné 990 x 1570. Ulozen v MuMB, inv.¢. 2282.
4 M. G. CROPHIUS, Augustinidnsky kldster, lept 195 x 298 mm, po roce 1734. Ulozen v MuMB.

47 Tuto skutecnost dokladaji i vysledky zachranného archeologického vyzkumu, ktery dokumentoval (Sachtice D1)
novou kvadraturou zniceny, respektive preruseny systém kasemat pri severni strané svatotomasského bastionu. Viz
D. MERTA — Marek PEgKA, Sanace brnénského podzemi, blok 50. Nalezova zprava ¢.j. 26/2002, archiv Archaia
Brno o.p.s. 2002.
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jez vSak byly zniceny kviili opevnéni mésta... .“ Déle pak pokracuje v liceni: ,,Jd sdm
s premnohymi vérohodnymi lidmi jsem a byl jsem svédkem, Ze kdyZ 7. cervence 1732
a v ndsledujicich dnech zacali kopati zdklady pro novy kldster, byly tu a tam naleze-
ny riuzné a mohutné zbytky starych zdi pod zemi. Na jedné takové zdi, jejiz zdklady se
nasly mimo kldster smerem ke Svpilberku pod zemi a byly ov§em pred tim prozkoumd-
ny, byla vystavéna hlavni nebo bocni zed' od rohu kaple mrtvych. Mimo to byla naleze-
na v zdkladech znicend studna, hlubokd 7 sdhii, jeZ jiZ tenkrdt pied mnoha lety byla
zbudovdna mimo kldster v méstském prikopu smérem ke Kartouziim. V této studni
byla nalezena ,,putinka‘ neboli drevend nddoba k nabirdni vody, jeZ byla celd zpuch-
Feld a naplnénd hlinou. RovnéZ pri témzZ kopdni zdkladii byly nalezeny spolecné zd-
chody, hluboké 6 sdhii, na néz si nikdo nepamatoval. Obsah téchto mist se jiz promé-
nil v nejlepsi a nejsussi zemi. A nad témito misty, kdyz byly nalezeny u hlavni zdi bylo
zbudovdno silné klenuti a postavena hlavni zed. “*® Z toho vyplyvd, Ze zakladovymi
vykopy byly odkryty pozistatky zdiva ndleZejiciho pozdné stfedovékému opevnéni
klastera z roku 1486.

Dalsi zpravou obsazenou v Havrové kronice je citovand vzpominka byvalého pre-
vora Houffnagela: ,, P. Jeronym Houffnagel v dobé, kdyz byl vikdrem konventu a sta-
vély se kazematy, videl mnoho peknych a velkych vytesanych kamenit a zdklady kri-
Zové chodby, které vsecky byly uZity pro Sanci a také 70 000 a néco cihel, které pri
poslednim Svédském obleZeni byly vzaty ze stavby prelatury, kdyz pravé pri tom oble-
Zeni celd stavba prelatury kldstera a velmi velikého kostela byla znicena, ponévad?
byla mimo mésto a opevnénd jen malymi Sancemi. Tim ztratil kldster sviyj krdsny
a velky dviir, jenZ stdl u ného tam, kde nyni stoji prvni kazemata v prikopé, kde byly
zahrddky. “* Paklize je text vérohodny, vyplyvalo by z néj, Ze ze snesenych klas-
ternich budov, respektive takto ziskaného stavebniho materialu bylo vystavéno nou-
zové opevnéni kldstera z iniciativy R. de Souchese t&sn& pied obléhanim mésta Svédy.

Archeologické vyzkumy, které doposud v tomto prostoru probéhly, byly prevaz-
né drobnéj$iho charakteru. V roce 1991 byl proveden vyzkum hrobky pfiléhajici
z jizni strany k presbytafi kostela sv. Tomase a sledovan vykop sondy v rajském dvo-
fe. Sondou bylo naruSeno mocné souvrstvi, dokumentované do hloubky 2,75 m.
Z4asypy pokracovaly déle pod Groven dna sondy a jsou rdmcové datovany do 14. sto-
leti. PodloZi nebylo sondou zachyceno. V krypté o tfech komorach bylo dokumen-
tovano nékolik kosternich pozistatkti mnichti, uloZenych v dnes jiZ rozpadlych rak-
vich. Na jednotlivé komory roz¢lenily prostor opérdky konstrukce presbytare.>

#J. HAVRA, Déjiny starobylého a preslavného kldstera..., s. 69.

“J.HAVRA, Déjiny starobylého a preslavného kldstera..., s. 69. J. Houfnagel byl vikdfem konventu preldta Alfonse
Steimose (1653—1661), po jeho smrti se stal jeho ndstupcem.

% Ojedinély ndlez olovéné desticky umoznil identifikovat ostatky opata klastera Matheuse Bertchera, ktery zemfel
30. listopadu 1777. Skelet byl vlivem nepiiznivych klimatickych podminek zna¢né netiplny, dochovaly se Casti odé-
vu a koZené boty. N&kolik malovanych vik z rakvi bylo restaurovano. R. PROCHAZKA, Moravské ndm. 1a. Néle-
zovd zprava €. j. 28/95, archiv UAPP Brno 1995. A. SVOBODA, Brnénské podzemi, Brno 2001, s. 125.
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Samotnd datace krypty neni zcela jednoznac¢na. Mohlo by se jednat o podsklepenou
severni ¢dst stredovéké kvadratury.’!

Roku 1999 se uskutecnil dohled nad vykopovymi pracemi pro destovou kanalizaci
ve dvore nové kvadratury (Katastrdlni fad mésta Brna). Vykopy zasdhly pouze
novoveké planyrky, datované do 17. a 18. stoleti, predchdzejici vystavbe tohoto kiid-
la klaStera.”? Ve stejném roce probéhlo i otevieni hrobky markrabéte Josta, ktery zde
byl pohiben 20. Gnora 1411.5* Vyzkum byl zaméfen i na vyhleddni a otevieni hrob-
ky markrabéte Jana Jindficha, jehoZ ostatky byly uloZeny pted velkym oltdfem pod
mramorovym kamenem po jeho Gmrti 12. listopadu 1375.>* Hrob markrabéte se vSak
vyzkumem nepodafilo lokalizovat.

V srpnu 2000 se uskuteénil archeologicky vyzkum predchdzejici hloubeni no-
vych sklepnich prostor v nepodsklepené ¢dsti domu na Moravském ndamésti ¢. 2,
tedy v prostoru parkanu naproti aredlu klaStera. Vyzkum odkryl v celé ploSe nepo-
ruseny ¢ernozemni horizont, do ného byl zapustén misovity sidlistni objekt z prvni
poloviny 13. stoleti.> Na ¢ernozem nasedala kulturni vrstva, ramcové datovana do
obdobi vysazeni mésta. Jeji povrch byl pozdé&ji zpevnén a vyuZivan jako cesta.’
Nad témito aktivitami ndsledovaly vrstvy tvorené sttedovékymi stavebnimi planyr-
kami. Ddle byl zachycen fragment cihlové vrcholné stfedoveéké zdi.>” Dalsi vrstvou
byla planyrka z této destruované zdi. Zdivo lze interpretovat jako relikt Havrou
zminéného Senkovniho domu.’® Ke stavebnimu horizontu baroka pak nélezel v pu-
dorysu odkryty relikt zdi orientované zdpad-vychod (rovnobézné s méstskou hrad-
bou) a na ni kolmé pricky. Stavba byla zaloZena na vyndSecich pasech rozepre-
nych o zdkladové pilite. Jednalo se o zdkladové zdivo severni strany solniho Gradu.
Vyzkum odhalil zdény cihlovy kandl prochazejici zkoumanou plochou ve sméru
sever-jih, tedy kolmo na systém stfedovékého i barokniho opevnéni mésta. Kanal

5! Zdeitka HIMMELOVA — Lubo§ KUNDERA — R. PROCHAZKA — Josef UNGER, Zdchranné vyzkumy v Brné
v roce 1991 (okr. Brno-mésto). In: Prehled vyzkuma 1991, Brno 1993, s. 85-88.

2 D. MERTA, Moravské ndmésti ¢ 1. Nélezova zprava €.j. 18/99, archiv Archaia Brno o.p.s. 1999.

3 Archeologicky vyzkum hrobky markrabéte Josta, vedeny PhDr. D. Cejnkovou, uskutecnilo Muzeum mésta Brna
na zacatku roku 1999. O vyzkumu byla publikovédna noticka ve VMM a zprdva o antropologickém vyhodnoceni
kosternich pozistatki markrabéte, Marta DOCKALOVA, 650" Anniversary of The Luxembourgs rule over Mora-
via, Czech republic, Anthropological — medical Reserch of Jost of Luxemburg. In: Anthropologic XXXVII/3, Brno
1999, s. 285-287.

3 J.HAVRA, Déjiny starobylého a preslavného kidstera..., s. 51. Na ndhrobku pry bylo vytesano: ,,Jan, nékdy markra-
bé, kniZe nejjasnéjsi (jenz byl bratrem velikého cisare Karla IV., jejichZ otcem byl Jan Slepy, kniZe nejjasnéjsi, velmi
mu prvni zakladatel, poZivaje uz pokoje s nebestany, tu leZi pohiben télem. Roku 1375.“

> Vyplii objektu tvofil kontext ¢. 113, obsahujici ojedinély keramicky materidl prvnich desetileti 13. stoleti.

% Jednalo se o pomérmné jednolitou Stétovou tpravu z drobnych tlomkd metabazitu s pfimési velkého mnozZstvi
ulomkua zvitecich kosti a drobné, fragmentarizované keramiky.

7 Ze zdi se dochovaly tfi severojizn& orientované fadky zdiva. Byla vystavéna vazdkovou technikou z cihel o roz-
mérech ? x 14 x 7 cm na bilou vdpennou maltu. Zed byla zaloZena na rostlém sprasovém podlozZi.

% Interpretace je hypotetickd, neexistuji zadné pfimé dikazy. Stavba ovSem existovala v dobé, kdy klaster jiz stal.
Misto samotné ovsem vylucuje mozZnost, Ze by se jednalo o soucdst klasterniho komplexu.
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vystavény z cihel byl soucdsti jedné z vétvi barokniho méstského kanalizacniho
systému.>

V souvislosti s ,,projektem stavebné-historického vyvoje a zpristupnéni sklept
v uliénim bloku 50 se uskutecnil od letnich mésicti 1999 az do podzimu 2001 za-
chranny archeologicky vyzkum. Sledovand plocha vyzkumu se nachdzi pfi jiZznim
okraji Moravského ndmésti a v ulici Béhounska.®

Celkem bylo polozeno 13 prizkumnych Sachtic (sond), nékteré z nich pak byly
doplnény Gcelové smérovanymi Stolami (prirazy). Tti sondy byly poloZeny v ulici
Béhounské (A1, A2 a A3), dvé v parku vychodné nové prelatury (E1 a E2), tfi sever-
né lodi kostela v parciku pfi silnici (D1, D2 a D3). Dalsi sonda byla umisténa pfi
severozdpadnim rohu lodi kostela (C1). Posledni tfi pak byly poloZeny na parkovisti
pred kostelem (B1, B2, B3 a B4).

Prvni sondy vychodné prelatury potvrdily informace ze starSich archeologickych
vyzkumi uvnitf klastera. Celd stavba byla vybudovana na mohutném souvrstvi, vy-
tvoreném odpadnimi vrstvami uklddanymi zde od pocatku mésta az do zaloZeni klas-
tera, ktery na nich byl vystavén.

V podstaté nejzajimavéjsi zjisténi prinesla Sachtice B3, kterd v hloubce 3,7 m pod
dnes$ni drovni komunikace zachytila podlahu zahloubeného suterénu. Sklep byl
patrné zahlouben z Grovné ¢ernozemniho pudniho typu a jeho zahloubeni dosaho-
valo cca 3 m od tehdejSiho terénu. Jednalo se pravdépodobné o relikt dfevohlinéné-
ho domu, ktery byl soucéasti predmésti. Stavba zanikla v pribéhu 2. poloviny 13. aZ
pocatku 14. stoleti zfejmé poZarem, coz doklddd zuhelnatéld dfevénd podlaha (s.].
180—181).6! Casovy horizont zdniku datuji ojedin&lé nalezy keramiky.

Jiznéji polozend z dvojice sond v parku vychodné pred klasterem (E1) zachytila
v hloubce 2,75 m pod povrchem parku destrukci kamenné stavby (s.j. 103). Destrukce
zdiva byla zahloubena do souvrstvi uloZzeném na pidnim typu. Charakter destrukce
a nalezy ze souvisejiciho zdsypu pod ni umoziluji stavbu rdmcové zasadit do druhé
poloviny 13. stoleti.®* Aktivitu lze interpretovat jako pozistatek nekterého ze stredove-
kych domd, ktery je v téchto mistech uvadén pred vystavbou klasterniho aredlu (viz vyse).

Z puvodni kvadratury klastera se dochoval zfejmé jen sklep nachazejici se ve vy-
chodni ¢4sti rajského dvora v prostoru budov vyuZivanych Moravskou galerii. Sklep
obdélného pudorysu je zaklenut ptlkruhovou valenou klenbou z cihel.® V jiznim

% D. MERTA — Peter KOVACIK - M. PESKA — R. PROCHAZKA — J. SADILEK, Predbéiné vysledky zdchrannych
archeologickych vyzkumii v Brné v roce 2000, Moravské namésti ¢. 2. In: Prehled vyzkuma 2000, Brno 2001, s. 92-93.
% D. MERTA — M. PESKA, Sanace brnénského podzemi, blok 50...

¢ Dfevohlinénymi domy se naposled komplexné zabyval A. ZUBEK, Nejstarsi brnénskd méstanskd architektura.
Diplomovd prace na Ustavu muzeologie a archeologie FF MU v Brn&, Brno 2001. Piipadné srovnej s R. PROCHAZ-
KA, Zrod stredovékého mésta...

% Destrukce (s.j. 103) obsahovala fragmenty oranZové malty, kimen byl zastoupen pfevazné metabazity. Dataci
umoziuje i keramicky materidl ziskany ze souvisejici vyplné pod destrukci (s.j. 102).

% Rozméry cihel - ? x 14 x 7,5 azZ 8 cm. Rozméry jsou totozné s cihlami pouzitymi na presbytar kostela sv. Tomase.
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Cele jsou prolomeny dvé kamenné odkladaci niky. Sklep byl ptivodné pristupny
dvéma vchody osazenymi kamennymi lomenymi portaly, které jsou dnes zazdény.*
Tato situace naznacuje, Ze sklep byl soucasti vétsiho komplexu. Lze predpokladat,
Ze se jednalo o vychodni kiidlo kvadratury ze 14. stoleti.®® P¥i hloubeni prizkumné
Stoly ze Sachtice A2 (pod zdkladové zdivo dnesni velké kvadratury) bylo ve vzda-
lenosti cca 15,0 m od jihozdpadniho rohu jiZni kvadratury (dnes budova Moravské
galerie) odkryto a dokumentovano zakladové cihlové zdivo.®® Zed prochézela pod
dnesni ulici ve vzdélenosti 1,2 m od zdkladu stojici stavby. Jednalo se o zdkladovy
pas a na ném polskou vazbou vystavénou cihlovou zed. Ze severni strany byl prostor
mezi obéma zdmi vyplnén odpadnimi vrstvami, které byly keramickym materidlem
datovéany do 16./17. stoleti.”’” Vrstva snad doklddd zkdzu, piipadné poskozeni klaster-
nich budov v dobé §védského obléhani.

Nejstarsi opevnéni se podarilo zachytit na nékolika mistech. Pfi pracich doprova-
zejicich pruzkum vodovodni $toly (sonda A2, viz déle) na ulici BEhounské byla od-
kryta ¢ast zakladového zdiva (s.j. 924) méstského opevnéni, kterd byla pravdépodob-
né soucasti fortifikace Béhounské brany. Z orientace zdiva vici ose ,,velké kazematy*
a zaroven prubéhu méstského prikopu lze predpokladat, Ze se jednalo o relikt zdkla-
dového zdiva basty nebo piipadné jiného predsunutého opevnéni Béhounské brany.
Hlavni hradebni zed nebo ¢ast vlastni Béhounské brany zachycena nebyla. Zdivo opev-
néni tohoto nejstarsiho rozpoznaného horizontu bylo kamenné, jako stavebni materi-
al poslouzily metabazity spojované vyrazné oranZovou maltou. Zdivo bylo zachyce-
no v arovni zdkladt, diky znacné hloubce ho nebylo mozno datovat stratigraficky.
Kromé mladsich zdi vodovodni $toly bylo v této Grovni jiZ pouze sprasové podloZi.
Dle analogii z prostoru historického jadra 1ze predpokladat, Ze parkan byl vystavén
nékdy v samotném zavéru 13. stoleti.®®

Z mladsi fortifikace, prameny uvadéné k roku 1486, byl jednou ze severné od lodi
kostela poloZenych sond (D1) odhalen fragment zdkladi mohutné kamenné hradeb-
ni zdi. Jednalo se o relikt zdkladd a nad nim zplanyrovanou stavebni suf pochézejici
z této zdi (s.j. 909).9 O néco severnéji poloZena sonda (D3) zachytila v hloubce 4,8 az
5,0 m pod dne$nim povrchem parciku troven dna pfikopu néleZejiciho této stavebni
fézi.”* Dno prikopu bylo zcela rovné, zastavilo se tésné nad povrchem neogenniho

% A. SVOBODA, Brnénské podzemi..., s. 125—129.

 Viz popis pldnli na piestavbu klaStera z roku 1731 a 1743.

% Rozméry cihel 28 x 14 x 7,5 az 8 cm.

7V ndlezovém souboru byla zastoupena pievazné glazovana keramika, ale i kostafsky odpad, doklddajici vyrobu
razencu.

% Vice k tomuto stavebnimu horizontu v Brné: D. MERTA, Pocdtky zdéné méstanské architektury v Brné. In: Pri-
zkumy pamdtek 2001/2, Praha 2001, s. 41-60.

9 Zdivo s.j. 909 bylo vystavéno pevazné z metabaziti, obsahovalo vSak i fragmenty gotickych cihel tzv. ,,buchet”, dale
fragmenty kamenickych ¢lanka z krinoidového vépence. Zdivo bylo spojovdno bézovou hrubou vdpennou maltou.
70 Star$i opevnéni neprochdazelo timto prostorem, piikop byl zavezen v obdobi vystavby barokni fortifikace. Tuto
skutec¢nost doklada i necetny keramicky materidl pochazejici pravé ze zasypu.
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jilu, ktery byl pravdépodobné vyuZit ke svodu destové vody. Odpadni vrstvy naseda-
jici na dno vypovidaji o tom, Ze v prikopu nepanoval vodni reZim, nebyl tedy vyuzi-
van jako vodni.”

7. mohutného barokniho opevnéni byly severozapadné nové kvadratury ¢astecné
odkryty (rozrazkou ze Sachtice D1) dva na sebe navazujici sklepy obdéIlného padory-
su, patfici komplexu kazemat svatotomdsského bastionu vnitini linie méstského opev-
néni. Oba sklepy zna¢né protdhlého obdélného plidorysu byly vyzdény z cihel a zakle-
nuty valenou klenbou. Jak dolozila stratigraficka situace sklepy, respektive kazematy
byly stavény zaroven se svatotomaSskym bastionem. Sklepni prostory byly pouze
castecné zahloubeny do sprasového podloZi, nasledné byly v ramci télesa bastionu
dosypdny hlinou a vrstvami planyrek.”> Navazujici ¢dst tohoto podzemniho komple-
xu byla zni¢ena vystavbou nové kvadratury ve 30. letech 18. stoleti. V té€ dob¢ bylo do
jiznéjsiho sklepa druhotné vloZeno schodisté, které nahradilo pivodni vstup ze skle-
pu zni¢enych novostavbou.”

Obdobna situace byla zachycena v rozrdzce ze Sachtice E2, kdy se podafilo odkryt
¢ast obvodovych zdi sklepa, ktery se nachdzel pfi jizni st€éné svatotomdsského bastio-
nu. Po zaniku této kazematy nékdy na prelomu 18./19. stoleti do n¢j byla vloZena
Stola kandlu (tato stavebni aktivita byla patrné pfimou pricinou zaniku kazemat).

Vyse zminéné zastavéni prikopu v prostoru mezi kldsterem a méstem roku 1732
dokladd mohutny dvoupatrovy komplex sklepti, zkoumany a dokumentovany z Sach-
tice A2.* Sklepy se nachdzeji pfi jiznim okraji Moravského ndmésti. Vyklizend pro-
stora sklepa dosahuje délky 80,0 m, Sitky 2,4 m a totoZné vySky. Spodni podlaZi,
nachdzejici se pod Grovni dna stfedovékého méstského piikopu, bylo vybudoviano
jako kanalizacni stoka svadéjici vodu tzv. ,,méstského potoka®. Do ni ustily i jednot-
livé vétve méstské barokni kanalizace.” Valené zaklenuty kandl stoky byl vystavén
z cihlového, na maltu spojovaného zdiva. Stény horniho podlazi byly vybudovany
smiSenou technikou za druhotného pouziti kamene,’”® peclivé dozdéného druhotné

' Je to prekvapujici zjisténi, protoZe v pramenech se piikop objevuje zavodiiovany, jako zdroj slouZil ,Mé&stsky*
potok. Stejné se situace jevi i na vedutach, jejichZ pohled sméfuje do téchto mist.

2 Ze zasypu byla ziskdna drobnd, dosud neuréend mince ze 17. stoleti.

3 Z vyplné sklepa pochdzi druhotné ulozena kamennad koule o priméru 0,46 m, pravdépodobné z obdobi Tticetileté
valky. Lze uvazovat i o obdobi valek husitskych, konkrétné o uddlostech roku 1428. Ani jedna z nastinénych moz-
nosti v§ak neni jednozna¢né podeprena ndlezovymi okolnostmi.

™ Ke skleptim se vdze text J. HAVRA, D¢jiny starobylého a preslavného kldstera, s. 82, kde je velmi nazorné po-
psdna jejich vystavba, stejné jako upravy v jejich nejblizsim okoli. ,, Nesmi se také zapomenouti, Ze drive hned od
rohu prelatury ke §pilberku byla iizkd cesta pro jeden viiz, nebot pod ni byl hluboky prikop, ve kterém p. Linhardt mél
zahradu (a jesté nyni md) az ke Drevéné brdné. Tento piikop musili jsme koupiti od méstské rady. Aby vsak v tomto
prikopu vedouct obecni kandl neutrpél skodu, dalo se zhotoviti z jedné strany k druhé silné klenuti nad timto kandlem
na 3 nebo 4 cihly a nahoru se nasypala prst. Byla také postavena uzaviraci zed, jak je ji vidéti u malé brdny vedle
solniho tiradu, a zavdzali jsme se, Ze toto misto ddme poprvé vydldaZditi, avSak Ze udriovdni a jurisdikce prislusi
meéstské rade.

> Jedna z vétvi barokni kanalizace sméfujici do této Stoly byla zachycena vyzkumem v domé Moravské nameésti €. 2.
Viz vyse.

6 Ve zdivu prevladaji bloky slepence Old red, vyskytuji se i metabazity a ojedinéle vapence.
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pouzitymi cihlami,”” dlazdicemi a stfe$nimi taskami. Horni podlazi bylo zfejmé za-
mysleno a kldsSterem i vyuZivano jako skladovaci prostor pro potraviny a k deponova-
ni vina a piva. Jizni sténa horniho sklepa se opird o vyzdéni stfedovékého prikopu.
V pravidelnych intervalech cca 10,0 m byly ve vychodni ¢asti horniho sklepa pone-
chany niky, respektive segmentem vyzdéné otvory, jejichZ vyznam neni zcela jasny.”
Dovolily nicméné nahlédnout do zdsypu sklepa, z néhoZ pochazi keramika zdvéru
17. stoleti.” Stavba je totoznd s Havrou zmifiovanou tzv. ,,velkou kazematou®. Sklep
prosel stavebnim vyvojem, jehoZ nejvyraznéjsi horizonty se podafilo vyzkumem
rozliSit. Nejstarsi tsek sklepl se nachazel ve vychodni ¢asti. Jedna se o relikt dlouhy
cca 6,0 m, jenz byl s nejvétsi pravdépodobnosti primarni soucdsti renesanéniho mos-
tu pii Dfevéné brané a prekracoval jesté plné funkéni méstsky piikop. Z jihozédpad-
niho rohu vybihal do pfikopu Sikmy cihlovy pilif zaloZeny na kamenném soklu.®
K této prostofe byl jednordzové dostavén zbyvajici tsek sklepa. Jeho zdpadni ¢ast
byla v obdobi II. svétové vilky sanovana betonovym potérem. Jednd se o relikt
v celkové délce asi 15,0 m, ktery byl takto pravdépodobné upraven na protiletecky
kryt. Zdpadni Celo bylo zazdéno zdivem obdobného charakteru jako stény sklepa.®!
Nicméné pruraz vedeny v téchto mistech kolmo na osu sklepa severnim smérem pro-
kazal, Ze sklep ustil do otevieného prostoru klasterni zahrady v méstském prikopu.3?

Vychodni konec sklepa byl ohranic¢en mladsi prichozi $tolou méstského vodovo-
du.® Stola byla vyklizena v délce 90,0 m severovychodnim smérem k Pondvce. Na
opacnou stranu smétuje takika na jih, pod ulici Behounskou, smérem k ndmésti Svo-
body. Jednd se o vodovodni Stolu privadéjici vodu z Kocidnky (Krdlovo Pole) podél
vodotece Pondvky aZz do prostoru dnesni ulice Milady Hordkové a odtud pak pod
pruchodem v byvalé budové refektare, prostorem pod byvalou Dievénou branou do
mésta na Dolni trh, do Merkurovy kasny.® Zajimavym technickym dilem je komin

7 Cihly maji rozmér 30 x 14 x 7 cm.

"V soucasnosti jsou otvory pod pasy zazdény.

" Vzhledem k tomu, Ze vystavba sklepa je datovana do 30. let 18. stoleti zaroven s vystavbou nové kvadratury, je
velmi pravdépodobné, Ze jeho klenba byla zasypana zeminou ziskanou z vykopu pro zaklady kvadratury, respek-
tive z télesa barokniho svatotomdsského bastionu, do kterého byla kvadratura zapusténa.

% Vzhled a funkci této &dsti sklepa piiblizuje Havrova kronika: ,, Pied casem byl na misté, kde dnes stoji chlévy pana
preldta, most s 2 oblouky, ktery pocinal hned u méstské brdany a byl udeéldn kviili kandlu, ktery protékal Lienhardovou
zahradou. Pod témito oblouky byl maly domek, kde bydlil studnar...“ J.HAVRA, Déjiny starobylého a preslavného
kldstera..., s. 88.

81 Mezi zdivem sklepa a zminénym celem byla jednoznacné spéra, proto mluvime o zazdivce. K zazdéni doslo v di-
sledku zasypdni zbyvajiciho volného prostoru méstského piikopu.

8 Situace odpovidd vyse popsanému vyobrazeni kldsterniho aredlu od M. G. Crophiuse z roku 1750, kde je patrny
i vstup do sklepeni. Viz pfilohy.

8 Z Havrovy kroniky vyplyvd, Ze obé stavby vznikly zdrovefi nebo v t€sné ndvaznosti.

8 Nadto jest poznamenati, Ze vodovodni roury, které z kartouz béZi do mésta, sly skrze kazematu, kterd stoji vedle
kldstera, a skrze tehdejsi dutinu v prikopu nebo ndspu vedle staré kuchyné do méstského vodojemu. Podle nového
pldnu by tedy tento vodovod musel jiti pres nds sklep. Se souhlasem krdlovského tribundlu a magistrdtu a se schvd-
lenim cisare byla tato sluzebnost od naseho kldstera odvrdcena, ale s podminkou, Ze kldster musi na sviij ndklad
udélati novy kandl pro tyto vodovodni trouby hned od mista, kde voda vtékd do kazematy ve vnéjsich hradbdch azZ ke

drevéné brané.* J. HAVRA, Déjiny starobylého a preslavného kldstera..., s. 81. Text pokracuje déle na stran¢ 83—84.
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Cistici Sachty vodovodu, ktery ustil do koruny barokni fortifikace jiZné svatotomas-
ského bastionu. Dnes se nachdzi v centrdlnim prostoru paréiku mezi aredlem byva-
1ého kl4stera a ulici Rooseveltovou. Stola prochdzi pod terénem v hloubce cca 4,2 m.
Je zaklenuta valenou cihlovou klenbou spocivajici na cihlovych sténdach, jeji dno bylo
vyzdéno z cihel (s.j. 904).%° Ve vzddlenosti cca 15,0 m od hranice chodniku s parkem
prochédzela 2,0 m mocnym kamennym zdivem, interpretovanym jako zakladové zdi-
vo skarpy barokni fortifikace.

Sondy umisténé jihozdpadné kostela sv. Tomése (B1, B2, B3 a B4) nezachytily
v téchto mistech predpokladany pidni typ. Mohutné zasypy nasvédcuji tomu, Ze zde
probéhly dnes nepostiZitelné stavebni aktivity. Zapadné, ve vzdalenosti 17,0 m od
pruceli kostela, zasahl vykop pfi havérii vodovodniho fadu patu mirné Sikmé cihlové
plenty, ndleZejici k opevnéni kldStera vystavéného v obdobi pfed Svédskym obleZe-
nim Brna.®

Z nékolika bodi zachycené trovné ¢ernozemniho horizontu lze v hrubych rysech
rekonstruovat reliéf predlokaéniho terénu. Uroven povrchu podloZi se oproti dneiku
v podstaté nezmeénila v prostoru pred zapadnim prucelim kostela a parkovisté pred
Moravskou galerii. Zde dosSlo k nepatrnému navySeni, které se viceméné tykd jen
vybudovani vozovky, narist tedy predstavuje néco kolem 0,5 m. Stejnd situace je i na
severni strané kostela, zde je pouze ¢astecné rozplanyrovan barokni svatotomassky
bastion. Terén se zde tedy i v minulosti velice mirné sklanél k severu. V aredlu klaste-
ra se dosud pudni typ nepodarilo zachytit. V prostoru vychodné konventu byl odkryt
pudni typ v hloubce asi 4,0 m. Vyzkum v domé Moravské namésti 2 dosdhl ¢erno-
zemniho horizontu v necelych 2,0 m. Ziskané hodnoty dokladaji, Ze se zde terén mir-
né svazoval do prostoru ulice Koblizné. Z konfigurace terénu vyplyva, Ze klaster byl
postaven na nevyrazném, severné mestskych hradeb se rozkladajicim ostrohu. Ne-
vyrazny terénni zlom, doposud nedokumentovany, se nachdzi nékde na arovni pres-
bytare kostela sv. Tomase.

Zavér

V archeologickych ndlezech se odrazily, byt fragmentdlné, vSechny podstatné his-
torické udalosti spojené s vyvojem opevnéni klastera a mésta i aredlu kldStera samot-
ného. Archeologické situace, zvlasté dokumentované relikty opevnéni klastera, od-
povidaji stavu vyobrazenému jak na vedutdach pant Beyera a Zeisera, tak na nejstar-
Sich planech mésta.

Archeologickymi vyzkumy byla zachycena zastavba pfedmésti predchazejici vy-
stavbé klastera. Pfedmésti vzniklo pravdépodobné podél komunikace, vedouci ve

% Takto byla situace dokumentovana jednou ze sond poloZenych k ovéfeni zdkladové spéry Stoly.
% Situace nebyla z diivodu ¢asové tisné ndlezité dokumentovana (pouze fotograficky, snimky jsou ulozeny v archivu
Archaia Brno o.p.s.).
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sméru vychod—zapad v prostoru pred hradbami, jiZ nékdy pfed polovinou 13. stoleti.
Veskera zastavba zanikla se zaloZenim klaStera. Vyzkum zachytil relikt sklepa dievo-
hlinéného domu z poloviny 13. stoleti a pravdépodobné destrukci mlad$iho zdéného
domu z obdobi kolem roku 1300. Z této situace vyplyvd, Ze i pod aredlem klastera,
v mistech neporusenych ndslednou mladsi zastavbou, miiZzeme oc¢ekdvat pozustatky
predméstskych dom.

Z puvodniho aredlu klastera se tedy snad zachovaly sklepy v prostoru jizni kvadra-
tury. Sklepy jsou v soucasné dobé casteéné sanovany, takZe bez urcitych zasahi do
hmoty zdiva se nelze k jejich vyvoji zcela jednoznacné vyjadrit. Jejich situovani do
volného prostoru jizniho dvora, respektive tésné k vnéjsi hrané méstského prikopu v§ak
dokladd, Ze prostory v minulosti respektovaly dnes jiZ neexistujici zdstavbu. Tuto
hypotézu podporuji i plany M. Grimma a F. A. Grimma, zhotovené jako projekt pro
prestavbu klastera. Archeologicky doposud nebyla stredovékd kvadratura doloZena.

Na nékolika mistech se podafilo zachytit pudni typ. Z téchto dokumentovanych
bodu je mozné v hrubych rysech rekonstruovat terénni reliéf z obdobi pred lokaci
meésta. Jak reliéf dokladd, vystavbé konventu pfedchdzely pomérné rozsahlé prace
spojené s Gpravou terénu. Na zplanyrované predmeéstské zastavbé bylo navrSeno po-
mérné mocné odpadni souvrstvi, které mélo za tikol zvysit pfirozeny terén. Opakuje
se zde tedy situace, kterd doprovazela vystavbu kostela sv. Mikulase na Dolnim na-
mésti (ndmésti Svobody).®” Samostatnou pozornost si zasluhuji dochované mohutné
sklepni prostory naleZejici jak kldSteru, tak i baroknimu opevnéni. Zvlasté tzv. ,,velkd
kazemata®, kterd byla peclivé a citlivé rekonstruovdna v rdmci projektu sanace podze-
mi, by mohla najit v budoucnosti vhodné vyuziti. Rehabilitaci by si nepochybné za-
slouZily i podzemni prostory nachdzejici se pod jizni kvadraturou (Moravska galerie).
Doposud ojedinély objekt vodovodni Stoly doklada vyspélou technickou aroven
brnénskych mésfant. Jeji pokracovani bylo ve fragmentech zachyceno na nékolika
mistech pod vozovkou ulice Béhounska blize namésti Svobody .#

Pisemné i ikonografické prameny tykajici se klastera jsou do tficetileté valky po-
mérne skoupé. K ziskani ucelenéjsiho obrazu architektonického vyvoje augustinian-
ského klastera a jeho okoli pro toto obdobi hraje v soucasnosti nezastupitelnou roli
archeologie. Z dosavadnich zkuSenosti ziskanych dlouhodobé systematicky provadé-
nymi archeologickymi vyzkumy v historickém jadru mésta Brna je zfejmé, Ze v kaz-
dém, byt sebemensim vykopu, se skryva mnozstvi informaci, které jinak nelze ziskat.
Je tedy tfeba sledovat a dokumentovat vSechny vykopy a stavebni ruch nejen v aredlu
samotném, ale i v jeho okoli.

Ptispévek vznikl v ramci feSeni grantového projektu reg.¢. 404/01/0490 ,,Archeo-
logie stfedovékych mést v Ceskych zemich*.

87 Stavba kostela sv. Mikulése je datovana k prelomu 13./14. stoleti, je tedy piblizné o 50 let starsi. D. MERTA — M. PES-
KA —J. SADILEK - K. URBANKOVA, Kostel sv. Mikuldse na Dolnim trhu v Brné. In: BMD 15,2002, s. 107-132.
8 Naposledy se tak stalo pfi dokumentaci vykopu havérie vody ve vozovce pted domem Béhounska ¢. 7 v 1ét€ 2002.
Dokumentace je uloZena v archivu Archaia Brno o.p.s.
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Priloha ¢. XVI:

Letecky snimek nejblizsiho okoli byvalého augustinianského klas-
tera. Pohled od severu. Foto M. Balek, 2001. (Negativ v archivu autort
inv.¢. 33-01-23.)

Letecky snimek byvalého augustinidnského klaStera. Pohled od
severozdapadu. Foto M. Bélek, 2001. (Negativ v archivu autord inv.¢.
33-01-22.)

H. B. Bayer — H. J. Zeiser, ObleZeni Brna Svédy 3. kvétna 1645.
Olej na pldtn& 1560 x 3980 mm; datovan 1645. Ulozen v MuMB, inv.&. 2285.
Vytez z Gstfedni ¢asti, Brno z ptaci perspektivy.

H. B. Bayer — H. J. Zeiser, Oblezeni Brna Svédy 3. kvétna 1645.
Olej na plétné 1560 x 3980 mm; datovan 1645. Ulozen v MuMB, inv.¢. 2285.
Vyftez z veduty z pohledu od vychodu.

J. A. Ktoupal, Kostel sv. Tomdse béhem §védského obléhani Brna
roku 1645. Datovano na konec 17. stoleti. UloZzeno v MuMB.

M. G. Crophius, Augustiniansky klaster. Datovdno po roce 1732.
Ulozeno ve sbirkich MuMB.

Brno, vytez ze situa¢niho planu opevnéni mésta Brna. Datovdn
kolem roku 1720, 1 : 2085. UloZen v AMB, fond U 9 Sbirka map a pland,
inv.c. B 1.

Brno, vytez ze situacniho planu ¢asti méstskych hradeb s branou
Zidovskou, Novou i Veselou véetné blizkého okoli. Datovan do po-
loviny 19. stoleti. UloZzen v AMB, fond U 9 Sbirka map a pldng, inv.¢. B 15.
Brno, vyfez z pldnu okoli augustinidnského kldstera, zhotovené-
ho roku 1817. Ulozen v AMB, fond U 9 Sbirka map a pldnd, inv.¢. B 36.
Brno, vyfez z planu okoli augustinidnského klastera, zhotovené-
ho roku 1836. Ulozen v AMB, fond U 9 Sbirka map a pldnd, inv.¢. B 29.
F. Richter, Kiosk pfed Veselou brdnou s opevnénym kldSterem
a kostelem sv. Tomdse — vyfez. Datovdno 1829. UloZeno v MuMB,
inv.¢. E 43078.

Brno, vyfez z planu stabilniho katastru. Datovano 1825.
Lokalizace jednotlivych sond v ramci projektu sanace podzemi,
blok 50.

Situace na styku tzv. ,,velké kazematy** s vodovodni Stolou. Zluté
zdivo méstského opevnéni ze zavéru 13. stoleti.

Rozvinuty profil sondy B3. Nad podlozim (200) Grovné podlah
(178 a 180) sklepu domu, zaniklého v posledni tfetiné 13. stoleti.
Situace ve spojovaci chodbé a prilehlé kazematé pii zdpadnim
kiidle svatotomaSského bastionu. Sonda D1.
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Ptiloha ¢. XVII:

Priloha ¢. X VIII:

Priloha ¢. XIX:
Priloha ¢. XX:

Priloha ¢. XXT:

Priloha ¢. XXII:

Priloha ¢. XXIII:

Zépadni profil sondy D3. Jednd se o vypli ptfikopu opevnéni k14s-
tera z roku 1480, 100 je Groven dna na sprasovém podloZi.
Rozvinuty fez a pudorys sondy El. Situace zachycuje destrukci
kamenného domu (103) z obdobi kolem roku 1300, ktery zanikl
pravdépodobné v disledku vystavby klastera.

Brno, Moravské namésti 2, pudorys zdiva solniho tradu.

Situovani svatotomasského bastionu a pribéh stfredovékého opev-
néni mésta vuci byvalému klasteru:

1. barokni bastion

2. kazematy pfi zdpadnim a vychodnim kiidle

3. tzv. ,,velkd kazemata“ ve stredovékém piikopu

4. prubéh parkdnové a hradebni stfedovéké zdi méstského opev-
néni ze 13. stoleti

Pohled do vychodni casti tzv. ,,velké kazematy*, v pozadi vstup
do vodovodni §toly. (Negativ v archivu autor@ inv.¢. A99-27-95.)

Pohled do severovychodni ¢asti vodovodni Stoly. (Negativ v archivu
autord inv.¢. 99-02-13.)

YN

J. Sadilek coby méfitko ke kamenné kouli, nalezené v zasypu ka-
zematy pii zdpadnim kiidle svatotomdSského bastionu. (Negativ
v archivu autoru inv.¢. A99-27-55.)
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David Merta — Marek Peska

Einige Anmerkungen zur architektonischen Entwicklung
des ehemaligen Augustinerklosters in Briinn und seiner
nichsten Umgebung

RESUMEE

Der Komplex des ehemaligen Augustinerklosters in Briinn ist ein eigenstidndiges
architektonisches Ganzes, das eine erhohte Aufmerksamkeit verdient. Zur Zeit seiner
Griindung befand sich das Kloster auBerhalb der Stadtmauer und war dadurch aus dem
stiddtischen Organismus ausgeschlossen. Der Bau des Klosters mit der Konventkirche
des hl. Thomas begann im Vorstadtraum nach dem Jahre 1356. Im Laufe der nach-
folgenden Jahrhunderte verdnderte sich der beobachtete Raum am stédrksten durch
den Bau immer modernerer Fortifikationselemente der Stadtbefestigung. Das heutige
Aussehen des Komplexes hat sich seit dem Ende des 18. Jahrhunderts nicht wesentlich
verdndert. Die heutige Form seiner néchsten Umgebung stabilisierte sich nach 1905,
als hier die Baumafnahmen der groen Assanierung beendet wurden, die ab den 60er
Jahren des 19. Jahrhunderts verlief.

Das Augustinerkloster hat bis heute die Aufmerksamkeit der Historiker, Kunst-
wissenschaftler und Archivare gefesselt. Obwohl es scheinen konnte, dass seine
Entwicklung aus Sicht der historischen Quellen und der Architektur ausreichend be-
arbeitet ist, ist es bei weitem nicht so. Im Mittelpunkt des Interesses einiger Forscher
war bisher besonders das 18. Jahrhundert, also die Zeit des Barockumbaus des Klosters.
Unsere Arbeit bemiiht sich, einige Erkenntnisse mit Informationen zu ergénzen, die
durch archdologische Untersuchungen gewonnen wurden.

Kurzgefasster historisch-topographischer Exkurs

Allgemein zitierte historische Quellen erwéhnen iiberwiegend die Ereignisse, die
mit dem Leben des Augustinerklosters und seiner ndchsten Umgebung verbunden
sind. Zur Bauentwicklung sowie zur Entwicklung des anliegenden stddtischen For-
tifikationssystems bzw. der Befestigung des Klosterareals selbst duflern sie sich
relativ knapp.

Zu den wichtigsten Bauten am Suidrand der untersuchten Lokalitdt gehorte das
Renner-Tor (Béhounska brana). Es stand an der Stelle, an der die Stralen Béhounska
und Kozi zusammenlaufen.

Die Kirche wurde urspriinglich als dreischiffige Halle mit langem Chor erbaut, und
sie war das erste grofe Ziegelbauwerk im Innenstadtbereich. 1359 wurde aus Ziegel-
mauerwerk ein Chor mit Tiirmen beendet. Die Fertigstellung des Klosterareals kann man
wohl in das Jahr 1370 legen. In den Jahren 1354 bis 1365 wurde das Renner-Tor
wieder erbaut.
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Der erste Bericht tiber Militdraktionen, die das Kloster unmittelbar betrafen, befindet
sich in einer Urkunde vom 18. September 1382 und héngt mit den markgriflichen
Kriegen zusammen. Das nicht befestigte Kloster wurde 1428 beschédigt (angeblich
vollstindig zerstort) bei einem Versuch des ,,Waisen*“-Hauptmanns Velek Koudelnik
von Breznice, Briinn zu erobern. Zu einer nochmaligen Beschiddigung kam es dann in
den Jahren 1467 —1470. Im Jahre 1486 schloss das Kloster mit der Stadt einen Vertrag
iber den Bau der Stadtmauer rund um das Kloster, was es in die innere Stadt eingliederte
und aus ihm einen wichtigen Teil der Stadtbefestigung machte. Von der Stadt war das
Areal durch einen Graben getrennt, auf der AuBlenseite wurden doppelte Griben
ausgehoben, die an den Stadtgraben ankniipften, und an der Nordseite wurden zwei
Bastionen erbaut.

Im Maérz 1645 wurde Raduit de Souches zum Militdirkommandeur der Stadt Briinn
ernannt. Der Kaiser bevollmichtigte ihn unter anderem zum Abriss aller Gebdude
einschlieBlich der Kirchen, welche die Verteidigung der Stadt behindern konnten.
Um die St.-Thomas-Kirche wurden neue Gridben ausgehoben und ein neues Vorwerk
(Ravelin) erbaut. Die Annahmen des Stadtkommandeurs waren richtig, denn einer
der heftigsten schwedischen Angriffe wihrend der gesamten Belagerung der Stadt
richtete sich gegen die Befestigung des Augustinerklosters.

Die Klostergebdude mitsamt der Kirche wurden 1652 mit einem Zuschuss aus der
Staatskasse renoviert, ab 1665 baute dann J. K. Erna ein neues Dormitorium.

Eine weitere Notwendigkeit, das Abwehrsystem in der Nihe des Klosters
nachzubauen, rief 1664 die tiirkische Gefahr hervor. Deshalb bat der Stadtrat den Kaiser
dringend um eine starke Besatzung und Vollendung der Griben im Abschnitt zwischen
der St.-Thomas-Kirche und dem Petersberg. Im Rahmen der Arbeiten am inneren
Bastionsgiirtel wurden die Tiirme des mittelalterlichen Mauerzuges in der Nihe des
Klosterareals abgetragen. Abgebrochen wurden die Barbakane des Renner-Tores und
ein Teil des Grabens. In der urspriinglichen Form wurde die Barbakane des Frohlichen
Tores mit einem Teil des Mauergrabens bis zur Ebene der Klostergebdude gelassen.
Die Liquidation der vorbarocken Befestigung des Klosters ermoglichte in den Jahren
1732-1750 den Bau eines neuen, wesentlich ausgedehnteren Konvents, der dank dem
giinstigeren Verlauf der neuen, barocken II. Bastion erweitert werden konnte. Auf3erhalb
des inneren Festungsgiirtels wurde ein gewaltiger Graben erbaut, der mit einem Bach
von der Spitze der I. Bastion bis zur Pforte bewissert wurde, von wo das Wasser
durch den kanalisierten ,,Stadtischen Bach in den Fluss Pondavka abgefiihrt wurde.

1731 begann der Bau bzw. Umbau des Klosters nach einem Projekt von Moritz
Grimm. 1732 bis 1736 wurde der Konvent erbaut und zwischen den Jahren 1735 und
1742 eine neue Prilatur; die Priafektur wurde dann 1750 beendet. 1783 wurden die
Augustiner gezwungen, in das aufgeldste Kloster der Zisterzienserinnen in Alt-Briinn
zu ziehen, der Konvent wurde von der Staatsverwaltung iibernommen.

Die stidtische Befestigung wurde in der Zeit der Gefahr eines preuBisch-sichsischen
Einmarsches stellenweise erneut verstirkt, eine erfolglose Belagerung der Stadt Briinn
durch preuBische Truppen ereignete sich vom 10. Mérz bis 3. April 1742. Im Jahre
1817 hatte die gesamte Fliche der I. Bastion eine geometrische Gartengestaltung. Zu
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dieser Zeit existierten das Frohliche und Holztor nicht mehr. Die Festungsanlagen
verloren ihre Bedeutung wihrend der Militdroperationen der Napoleonischen Kriege
(1805). Die St.-Thomas-Bastion wurde dann 1863 endgiiltig planiert.

Ikonographische Quellen

Die meisten Informationen iiber die Stadtbefestigung und das Areal des Augustiner-
klosters befinden sich begreiflicherweise in ikonographischen Quellen. Es handelt
sich vor allem um Veduten, welche die Stadt vom Ende des 16. Jahrhunderts darstellten,
und generelle Stadtpléne.

Die vollstindigste und zugleich tibersichtlichste Ansicht bieten die zeitgendssischen
Pldne. Der élteste verfiigbare Plan ist Merians Gravierung des Briinner Stadtplans
aus dem Jahre 1650. Eine weitere Informationsquelle ist der ,,Lageplan‘ der Stadtbe-
festigung aus dem Jahre 1754. Auf einem Plan der Stadt Briinn aus der Mitte des
18. Jahrhunderts ist der Verlauf der sog. ,,Grolen Kasematte* schematisch dargestellt,
die in den 30er Jahren des 18. Jahrhunderts im Stadtgraben siidlich vom Kloster er-
baut wurde (s. Abbildung). Der Plan aus dem Jahre 1817 fangt das Klosterareal im
Wesentlichen in der heutigen Form ein. Bis heute gibt es hier einen Klostergarten
im Raum des ehemaligen Stadtgrabens, westlich von der sog. ,,Groflen Kasematte*.
Im Garten ist neben den Beeten auch ein Kanal eingezeichnet, der sich unter dieser
Flache befindet. Aus dem Plan ist der Verfall der barocken Befestigung ersichtlich,
die nach den Napoleonischen Kriegen vollig an Bedeutung verlor. Der Plan des
»stabilen Katasters* von 1827 zeigt dann im Vergleich zum Plan von 1817 eine fast
identische Situation.

Ein Plan aus dem Jahre 1836 zeigt den Zustand unmittelbar vor der Abtragung des
barocken Befestigungsgiirtels. Bis heute besteht im Stadtgraben, wo sich der Kloster-
garten befand, ein Freiraum.

Ein selbststiandiges Kapitel bilden Pline, die im Rahmen der Projektunterlagen fiir
einen Umbau der Klostergebdude nach 1730 bearbeitet wurden.

Das Projekt von Moritz Grimm, erstellt um 1731, stellt neben den neu entworfenen
Baumafinahmen auch die bis dahin bestehende Bebauung dar, die in den Neubau
organisch einkomponiert wurde.

Die ilteste Abbildung, welche die Situation in der Umgebung des ehemaligen
Augustinerklosters einfingt, ist die Vedute von H. B. Bayer und H. J. Zeiser aus der
Zeit um 1650. Ihr Thema ist die schwedische Belagerung Briinns im Jahre 1645.
Es ist interessant, dass nur der Ostfliigel der Klosterobjekte ohne Quadraturgebdude
auf den Abbildungen dargestellt ist. Das bedeutet, dass die urspriingliche Quadratur,
die aufgrund der verfiigbaren Informationen siidlich vom Kirchenpresbyterium
lokalisiert wird, zu dieser Zeit nicht mehr existierte.

Archéologische Untersuchungen

Neben den oben genannten und beschriebenen historischen Quellen erscheinen die
von der Archiologie gebrachten Quellen als hoffnungsvoll fiir den Beitrag neuer
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Erkenntnisse iiber das Augustinerkloster.

Archéologische Untersuchungen, die in diesem Raum in den Jahren 1991 bis 1999
verliefen, waren eher von kleinerer Art.

Im Zusammenhang mit dem ,,Projekt der bauhistorischen Entwicklung und Zu-
ginglichmachung der Keller im Straenquartier 50* fand von den Sommermonaten
1999 bis zum Herbst 2001 eine archdologische Rettungsuntersuchung statt. Die
Untersuchungsfliche befindet sich am Siidrand des Platzes Moravské namésti und
in der Stra3e Béhounska. Es wurden insgesamt 13 Aufschlusssonden gelegt, einige
davon dann mit zweckmifig gerichteten Durchschldgen ergénzt. Drei Sonden wurden
in der Strale Behounska gelegt (A1, A2 und A3), zwei im Park 6stlich von der neuen
Prilatur (E1 und E2) und drei nordlich vom Kirchenschiff im kleinen Park an der
Strale (D1, D2 und D3). Eine weitere Sonde wurde an der nordwestlichen Ecke des
Kirchenschiffs platziert (C1). Die letzten drei wurden schlieBlich auf dem Parkplatz
vor der Kirche gelegt (B1, B2, B3 und B4).

Insgesamt spiegeln sich in den archdologischen Funden, obwohl nur in Fragmenten,
alle wesentlichen historischen Ereignisse wider, die mit der Entwicklung der Be-
festigung des Klosters und der Stadt sowie des Klosterareals selbst verbunden sind.
Es wurde hier die Bebauung des Vorortes vor dem Bau des Klosters eingefangen.
Der Vorort entstand im Raum vor der Stadtmauer wahrscheinlich entlang einer ost-
westlich fithrenden Kommunikation bereits irgendwann vor der Mitte des 13. Jahr-
hunderts. Die gesamte Bebauung erlosch mit der Griindung des Klosters. Die Unter-
suchung entdeckte ein Relikt eines Kellers eines Holz-Lehm-Hauses aus der Mitte
des 13. Jahrhunderts und wahrscheinlich eine Destruktion eines jiingeren gemauerten
Hauses aus der Zeit um 1300 (B3). Von dem urspriinglichen Klosterareal haben sich
im Bereich der stidlichen Quadratur Keller erhalten. Die Keller sind zurzeit teilweise
saniert. Thre Platzierung im freien Raum des siidlichen Hofes bzw. dicht an der
AuBenkante des Stadtgrabens weist allerdings nach, dass diese Rdume damals die
heute nicht mehr existierende Bebauung beriicksichtigten. An einigen Stellen ist es
gelungen, den Bodentyp zu finden. Aus diesen dokumentierten Punkten kann das
Gelidnderelief aus der Zeit vor der Stadtgriindung in groben Umrissen rekonstruiert
werden. Wie das Relief bezeugt, sind dem Bau des Konvents relativ umfangreiche
TerrainmaBnahmen vorausgegangen. Auf der planierten vorstiddtischen Bebauung
wurde eine verhéltnisméfBig michtige Abfallschichtenfolge aufgeschiittet, die das
natiirliche Geldnde erhohen sollte. Erhaltene ausgedehnte Kellerrdume, die sowohl
zum Kloster als auch zur Barockbefestigung gehoren, verdienen gesonderte Aufmerk-
samkeit. Besonders die sog. ,,Grof3e Kasematte* (A1), die im Rahmen des Projektes
der Untergrundsanierung sorgfiltig und sensibel rekonstruiert wurde, konnte zukiinftig
eine geeignete Nutzung finden. Eine Rehabilitierung verdienen zweifellos auch die
unterirdischen Rdume unter der siidlichen Quadratur (Mihrische Galerie).

Das bisher einmalige Objekt eines Wasserleitungsstollens belegt das hoch ent-
wickelte technische Niveau der Briinner Biirger. Seine Fortsetzung wurde an mehreren
Stellen unter der Fahrbahn der Strale Béhounskd nahe des Platzes Namésti Svobody
(A1) in Fragmenten gefunden.
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Priloha ¢. II: Letecky snimek byvalého augustinianského klastera. Pohled od severozapadu.
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Pfiloha &. III: H. B. Bayer — H. J. Zeiser, Oblezeni Brna Svédy 3. kvétna 1645. Olej na platné 1560 x 3980 mm;
datovan 1645.

Piiloha & IV: H. B. Bayer — H. J. Zeiser, ObleZeni Brna Svédy 3. kvétna 1645. Olej na platn& 1560 x 3980 mm;
datovan 1645.
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Priloha ¢. VI: M. G. Crophius, Augustiniansky klaster.
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Priloha ¢. VII: Brno, vyfez ze situa¢niho planu opevnéni mésta Brna.

Piiloha &. VIII: Brno, vytez ze situaniho planu &4sti m&stskych hradeb s branou Zidovskou, Novou i Veselou v&etnd
blizkého okoli.
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Priloha ¢. X: Brno, vyfez z planu okoli augustinidnského klastera, zhotoveného roku 1836.
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Priloha ¢. XII: Brno, vyfez z planu stabilniho katastru.
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Priloha ¢. XIII: Lokalizace jednotlivych sond v rdmci projektu sanace podzemi, blok 50.
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Priloha ¢. XIV: Situace na styku tzv. ,,velké kazematy“ s vodovodni Stolou.

520



“¢d Apuos [ijoid LNUIAZOY :AX "2 BYOIL

£g vpuog

521



Sonda DI

o Sm
C D-E F G H

Priloha ¢. XVI: Situace ve spojovaci chodbé a prilehlé kazematé pfi zapadnim kiidle svatotomdsského bastionu.
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Priloha ¢. XVII: Zapadni profil sondy D3.
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Priloha ¢. XVIIIL: Rozvinuty fez a padorys sondy El.
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Priloha ¢. XIX: Brno, Moravské namésti 2, pudorys zdiva solniho Gfadu.
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Priloha ¢. XXII: Pohled do severovychodni ¢asti vo-
dovodni §toly.

Priloha ¢. XXIII: J. Sadilek coby méfitko ke kamenné
kouli, nalezené v zdsypu kazematy pfi zdpadnim kii-
dle svatotomasského bastionu.
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