Petrské navrsi v Brné — poznamky Kk vyvoji zastavby
Pavel Borsky — Petr Holub — David Merta — Marek PeSka

Petrské navrsi v Bré bylo od samych pocatka br-
nénské historiografie jednim ze stézejnich mist, do kterych
byl situovan nejstarsi kostel na izemi mésta i rané pie-
myslovsky hrad. Uspofadani nejstar$i historické predlo-
kacni aglomerace naposledy prehledn¢ formuloval Vaclav
Richter a to jiz vroce 1936." Tato teorie, jejiz podstata
spocivala v tom, Ze hrad se nachazel na Petrove, ptedhradi
v prostoru kolem kostela sv. Michala, byla viceméné
jednoznacné piijimana az do roku 1984, kdy poprvé vysla
studie zaloZena na vysledcich archeologickych vyzkumd,
ktera pfipustila moznost existence hradu v prostoru Staré-
ho Brna.> Od tohoto okamziku v podstaté existuje dvoji
vidéni pocatkli mésta. V soucasné dobé tedy existuji dva
zasadni nazory o lokalizaci brnénského hradu. Hrad na
Petrové obhajuji a jinou moznost vlastné ani nepfipoustéji
zaci a naslednici profesora Richtera reprezentovani piede-
véim Zdeitkem Kudélkou® a Lubomirem J. Koneénym.*
Predstavu o hrad¢ na Starém Brné pak héji ,,archeologic-
ké“ kiidlo. Zde je potieba zminit prace Dany Cejnkové,
Zdenky Himmelové, Ireny Loskotové, Zdenka Méfinské-
ho, Rudolfa Prochézky a Josefa Ungera,” které jsou jiz

! Richter,V.: Z pocatkli mésta Brna, Casopis Matice moravské
60, 1936, s. 257 — 314, zde je i velmi vystizné podan vyvoj
nazoru dalich badateli spolu s piislusnou literaturou. Tématu
se naposledy dotknul vr. 1970 — Richter, V.: VySetfeni jak
vznikla n€ktera moravska mésta. In: Brno v minulosti a dnes 9.
Brno 1970, s. 137 — 149.

% Cejnkové, D. — Me&finsky, Z. — Sulitkova, L.: K problematice
pocatki mésta Brna, Cesky asopis historicky 32, 1984, s. 250
—270.

3 Z. Kudélka ve studii zamé&fené na stavebni vyvoj a funkce
katedraly sv. Petra a Pavla pfedlozil vizi existence a vzhledu
hradu na Petrském navr$i na zakladé interpretaci ikonografic-
kych a uménovédnych pramend. Viz Kudg€lka, Z.: Pocatky
brnénského domu, Uméni 43, 1995, s. 197 — 218.

* Koneény, L.: Pogatky Brna ve svétle nejnov&jsich poznatka.
In: Forum Brunense 1995/96.. Brno 1996, s. 7 —20; Konec¢ny,
L.: Nejstarsi krypty a funkce Svatopetrského chramu v Brné,
Uméni XLIV/1996, s. 315 — 344; Koneény, L.: K aktudlnosti
pfinosu Vaclava Richtera v oblasti ranéstiedovekeé architektury.
In: M. Togner (ed.), Vaclav Richter 1900 — 1970. Sbornik
prispévki ze sympozia pofadaného ke 100. vyrodi narozeni
a 30. vyro¢i Gmrti profesora Vaclava Richtera katedrou d&jin
uméni FF UP v Olomouci a Semindfem d&jin uméni MU
v B¢ 19. 5. 2000 v Muzeu uméni Olomouc. Olomouc 2001,
s. 65 — 80. Své nazory zopakoval i ve své nejnovéjsi praci —
Konecny, L.: Romanska rotunda ve Znojmé. Brno 2006, s. 50.

’ M&ftinsky, Z.: Archeologické nalezy a lokality 6. — 15. stoleti
na uzemi mésta Brna. In: Brno a geologie. Brno 1982, s. 203 —
207; Mefinsky, Z.: K vyvoji osidleni brnénské oblasti od doby
stehovani narodd az k nejstar§im dé€jinam Brna do vydani tzv.
zakladaciho privilegia v roce 1243. In: NajstarSie dejiny Brati-
slavy. Referaty zo sympozia 28. — 30. oktdbra 1986. Bratislava
1988, s. 251 — 271; Meétinsky, Z.: Vyvoj osidleni v brnénské
oblasti v 6. — 13. stoleti, Vlastivédny véstnik moravsky 40,
1988, s. 111 — 114; Metinsky, Z.: Celkovy vyvoj osidleni
brnénské oblasti do vzniku institucionalniho mésta (problémy
a perspektivy dalsiho vyzkumu). In: Brno v minulosti a dnes
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prevazné stavény na vysledcich archeologickych vyzku-
md. Pfedevs§im R. Prochazka vénuje disledné a dlouho-
dobé pozornost archeologickému vyzkumu mésta, jehoz
vysledky takika pravidelné publikuje. Komplexni shrnuti
jeho badani bylo predlozeno v objemné studii zabyvajici
se sttedovékym Brnem, ktera vysla v roce 2000.°
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Obr. 1: Brno, pohled na Petrsky vrsek od jihu (foto M.
Balek, archiv Archaia Brno i. ¢. 035-03-01).

Vyjimecné dilo predstavuje prace Oldficha Vicara
zabyvajici se topografii Brna poloviny 14. stoleti, ve které
je vénovéna pozornost i ,,mons s. Petri*.”

Zatimco star$i publikované hypotézy byly zalozeny
prevazné na interpretaci historickych pramend kombino-
vanych suménovédnymi pozorovanimi a analogickymi
situacemi obdobnych center (Olomouc, Znojmo), po roce
1984 se stale vice ke slovu hlési archeologie, jejiz vysled-
ky nejsou doposud na rozdil od historickych prament

11. Brno 1993, s. 15 — 22; Méiinsky, Z.: Uvodem — Brno mezi
léty 1091 — 1243. In: Brno v minulosti a dnes 13. Brno 1995, s.
9-22.

® Prochazka, R.: Archeologické prameny ke stiedovekému
Brnu (Z novych vyzkumii 1983 — 1987). In: Archaeologia
historica 14. Brno 1988, s. 83 — 96; Prochazka, R.:
K charakteristice sidelniho vyvoje Brna do pocatku vrcholného
sttedovéku. In: Miasto zapchodoslowianskie w 11 — 12. wieku.
Spolczenstvo, kultura. Wroclaw — Warszawa — Krakow 1991,
s. 121 — 144; Prochazka, R.: Mittelalterlich Stadtkernforschung
in Brno (Briinn), Beitriige zur Mittelalterarchiologie in Oster-
reich 8, 1992, s. 159 — 181; Prochézka, R.: Archeologie
k pocatktim stiedovékého Brna. In: Brno v minulosti a dnes 11.
Brno 1993, s. 29 — 53; Prochazka, R.: Die dlteste Besiedlung
des Petersberges in Brno und die Frage der Stadtentstehung,
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej XLIV/1, 1996, s. 20 az
30; Prochazka, R. — Loskotova. I.: K topografii a interpretaci
predlokaéniho osidleni Brna. In: Archaeologia historica 24.
Brno 1999, s. 169 — 188; Prochazka, R.: Zrod stiedovékého
mésta na ptikladu Brna (k otdzce odrazu spoleenské zmény
v archeologickych pramenech). In: Mediaevalia archaeologica
2. Brno a jeho region. Praha 2000, s. 7 — 158.

7 Vigar, O.: Mistopis Brna v polovici 14. stoleti (Prostor uvniti
méstskych hradeb). In: Brno v minulosti a dnes 7. Brno 1965,
s. 254 —256.
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Obr. 2: Pohled na Brno s katedralou sv. Petra a Pavla od severu (foto D. Merta, archiv Archaia Brno).

vycerpané. Zde je nutno podotknout, Ze zatimco zmifova-
na prace zroku 1984 Cerpa z vysledkd desitky archeolo-
gickych vyzkumt z prostoru meésta v hradbach, Starého
Brna a Komarova, dnes mame k dispozici archeologické
prameny z vice nez 250 vyzkumd, které se uskutecnily na
témze uzemi.® Nedocenény a nevy&erpany jsou také in-
formace ziskané stavebné-historickymi prizkumy. Pravé
v kombinaci vysledkti zachrannych archeologickych vy-
zkumt a stavebn¢ historickych prizkumt vidime nejveétsi
moznosti pii feSeni problému spojenych se vznikem mésta
a jeho preurbanni aglomeraci, tedy i s historickou topogra-
fii Petrského vrsku.

Zachranny  archeologicky stavebné
historicky prizkum

O prvnim archeologickém vyzkumu v prostoru Petr-
ského navrs§i miizeme hovofit jiz pfi regotizaci katedraly
sv. Petra a Pavla v letech 1894 az 1902, kdy byly odkryty
relikty historickych konstrukci v interiéru chramu. Zcela
nekriticky pak byly interpretovany do stavebnich fazi
po¢inaje obdobim velkomoravskym. ..’

Z pohledu archeologie vSak nejvyznamnéjsi obdobi
nastalo az po roce 1989, kdy se cirkev mohla zacit opét
intenzivné starat o svilj majetek. V letech 1991 az 1992
bylo rekonstruovano podpodlazni topeni v katedrale,
abylo toho vyuzito k archeologickému vyzkumu takika
celého jejiho interiéru. Nasledovaly postupné rekonstruk-

vyzkum,

8 Vétsina t&chto vyzkumii se viak uskute&nila na tizemi histo-
rického jadra mésta. K historii archeologickych vyzkumu
v Brné naposledy souhrnné viz Holub, P. — Kolaftik, V. — Ko-
vacik, P. — Merta, D. — Peska, M. — Prochazka, R. — Zapletalo-
va, D. — Zubek, A.: Komplexni vyzkum stfedovékého mésta na
prikladu Brna. Trendy, metody, vysledky. In: Forum Urbes
Medii Aevi 1. Sbornik pfispévki z konference konané 10.
dubna 2002. Brno 2004.

? Nejpodrobn&ji Prokop, A: Zur Bau - Geschichte der Briinner
Domkirche. Gedenkschrift anldsslich der tausendjéhrigen
Griindungsfeier der Peters-Kirche in Briinn im Jahre 1884.
Separat-Abdruck aus dem IX. Bande der Mittheilungen N. F.
der k. k. Central -Commission fiir Kunst - und historische
Denkmale 1883. Wien 1884.
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ce jednotlivych domi kapituly a biskupstvi (Petrov €. 1, 2,
3, 5 a 8; viz dale v textu), opravy a vystavba novych inze-
nyrskych siti.' V piipadé rekonstrukce budov vzdy sa-
motné stavebni akci predchazel stavebné historicky pri-
zkum, v posledni dobé provadény jiz v kooperaci se za-
chrannymi archeologickymi vyzkumy. Samostatny sta-
vebné historicky prizkum doprovazel i budovani podpod-
lazniho topeni v katedrale na ptelomu tisicileti.

Vyvoj terénniho reliéfu

Horu sv. Petra tvofi ostrozna, jejiz temeno ma tvar
protahlé Cocky. Delsi osa orientovana pfiblizné ve sméru
zapad — vychod dosahuje asi 200 m, kratsi potom 100 m.
Terén ostrozny a jejiho uboci doSel v historické dobé
podstatnych zmén. Pivodné se ziejmé jednalo o skalni
vystup (metabazit), dnes tvofici strmou sténu na jizni
strang, kde navrsi dosahuje prevyseni 20 m oproti inunda-
ci Svratky.'' Obdobng byl tvarovan terén pravdépodobné i
na strané vychodni a ¢aste¢né severni. Pouze na zapadni
strané navrsi mirné klesalo do sedla pod tipatim Spilber-
ku. Nejvyssi bod se ziejmé nachazel zapadné dnes$niho
kostela pted farou Petrov ¢. 2. V kontextu rekonstrukce
puvodniho terénu je napadné, ze pro stavbu nejstarSiho
kostela bylo vybrano misto ve svazité ¢asti ostrozny. Po-
kud pfipustime, ze v poloviné 12. stoleti stal na Hofe sv.

10 Geislerova, K. — Prochézka, R.: Brno, Petrov, kanalizace, NZ
¢. j. 71/95 ulozena v archivu UAPP Brno; Prochazka, R.: Brno
— Petrov, kanalizace, NZ ¢. j. 144/96 ulozena v archivu UAPP
Brno; Prochazka, R.: Brno — Biskupska, Petrska ulice, paro-
vod, II. etapa, NZ ¢. j. 146/95 ulozena v archivu UAPP Brno;
Prochazka, R.: Brno — Biskupska ul., kabelovod, NZ €. j. 62/97
uloZena v archivu UAPP Brno; Prochéazka, R.: Brno (okr. Brno
- mésto), ulice Petrov, vozovka, parcela ¢. 316, 321. In: Ptehled
vyzkumti 39, 1995 — 1996. Brno 1999, s. 382.

' Skala byla v téchto mistech ziejmé &astedné odtéZena pii
vystavbé bastionového opevnéni mésta v zavéru 17. stol. Zda
doslo k vyrazngj$im upravam terénu jiz v diivéjsich obdobich,
tedy nemuzeme fici. Vyska skalniho podlozi pfed zapadnim
prucelim kostela ¢ini 242,63 m n. m., terén pii jiznim upati
Petrského navrsi 222,42 m n. m.
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Petra jen osamély kostel, pak nezname odpoveéd’ na otaz-
ku, pro¢ byl vysunut z opySe ostrozny do svahu.

Dokumentované situace v jizni ¢asti navrsi dolozily,
ze zde v prubéhu stiedoveéku doslo k dorovnani terénu
nejriznéj$imi planyrkami a odpadnimi vrstvami, které
dosahuji v nejvychodnéjsi ¢asti arealu mocnosti vice nez 4
m. Tyto dorovnavky se na zapadni a vychodni strané
opiraly o ohradni zed’, na stran¢ jizni o méstskou hradbu.
Na zapadé dosahuje rozdil mezi terénem farni zahrady
a dvorem secesnich pavla¢ovych domi na Biskupské ¢. 6
a 8 vysky tii podlazi. Lze zcela vyloucit, ze vznikl pfi
vystavbé obou domi na pocatku 20. stoleti na mist¢ de-
molované kanovnické rezidence ¢p. 267 a méstanského
domu ¢&p. 266. Jeho pivod sahd do doby stfedovékych
zasahi do terénu ostrozny. V blize neurcené dobé, nej-
pozdg&ji vsak pii prestavbé kostela v 15. stoleti, doslo ke
srovnani vychozu skalniho podlozi severné od kostelni
lodi a pted zapadnim pricelim.

Ptvodni reliéf navrsi v jizni a jihozapadni ¢asti pod-
stathou mérou ovlivnily Upravy terénu v souvislosti
s budovanim barokniho bastionového opevnéni Brna.
Tyka se to i mista vn¢ hradebniho okruhu, zvaného ve
sttedovéku Puhlik. V dnesni dobé se na jeho misté nachézi
pozustatek bastionu, dnes sotva znatelny v parkové tiprave
Denisovych sadi.'”> Do téchto mist n&ktefi z badatel
situovali brnénsky hrad."

Velky terénni zasah pak predstavovalo protazeni
ulice Husovy k nadrazi v 60. letech predminulého stoleti
v severovychodnim svahu Petrského navrsi v souvislosti
se stavbou Méstského dvora.'*

Vyvoj osidleni a zastavby

Nejstarsi v soucasnosti znamé lidské aktivity
v prostoru Petrského navrsi predstavuji poziistatky osidle-
ni z obdobi eneolitu a kultury Gnétické a vétetovské. Osid-
leni dokladé kulturni souvrstvi dosahujici sily 0,05 az 0,2
m. Starobronzové sidlistni aktivity dopliiuje ojedinéla
jama nalezici kultufe stfedodunajskych popelnicovych
poli."” Byly dokumentovany pfi vyzkumu v kostele i pii
sledovani vykopu inzenyrskych siti pfi severni strané
kostelni lodi. Lze piedpokladat, Ze vhodna poloha Petr-
ského navrsi umoznila vybudovani rozsahlejsiho vysinné-
ho sidlisté, pripadné hradiste.

V nasledujicich obdobich neni prozatim vyuziti lo-
kality dolozeno. Ke kontinudlnimu osidleni dochazi ziej-
me¢ az vdobé tésné predchazejici vystavbé nejstarSiho
kostela, tedy n¢kdy kolem roku 1150. Pfi kostele se ziej-
meé od pocatku rozkladal hibitov. Ohrazeni navrsi snad
mize dokladat nalez palisadového zlabu v prostoru sever-
niho kiidla domu Petrov ¢. 8. Jediné stopy dokladajici
dalsi aktivity ze druhé poloviny 12. stoleti, které nejsou

12 Zatloukal, P.: Brnénské architektura 1815 — 1918, pravodce.
Brno 2006, s. 27.

13 Koneény, L.: Pogatky Brna ve svétle nejnov&jsich poznatki.
In: Forum Brunense 1995/96, s. 7 — 20.

1# Citace v pozn. 12, s. 38.

15 Stuchlikova, J.: Prispévek k osidleni centra mésta Brna
v dobé bronzové. In: Pravék, nova fada 4. Brno 1994, s. 155 —
164.
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Obr. 3: Brno, vyrez z ve
natus Civitas insignis“ z r. 1617 od Georgia Hufnagla.

pfimo spojeny s kostelem, predstavuje dvojice jam za-
hloubenych do skalniho podlozi severné od katedraly.'®

Ve 30. letech 13. stoleti dochazi k vystavbé nového,
vétsiho kostela. Hibitov se pravdépodobné rozsifuje. Na
nékolika mistech se podafilo zachytit pozistatky dievoh-
linéné zastavby z poloviny 13. stoleti. Zahloubené c&asti
domu byly dokumentovany v domé Petrov €. 1, kde také
byly zachyceny pozlstatky této stavby zplanyrované po
pozaru. Pozistatek obdobné stavby byl nalezen pod jiznim
kiidlem domu Petrov ¢. 8 a na parcele domu ¢. 2. Nékdy
pred polovinou 13. stoleti je budovana méstska hradba,
obepinajici petrské navrsi zjihu."” Ohradni zed na vy-
chodni strané musela vzniknout soucasné s vystavbou
nového presbytare biskupského kostela, tedy ve 30. letech
13. stoleti. Praveé zalozeni zdi plnici funkci tarasu ve svahu
totiz umoznilo rozsifit stavenisté jiznim a jihovychodnim
smérem.

V zavéru 13. stoleti dochazi k vystavbé prvnich zdé-
nych staveb. Dolozeny jsou stavby nebo jejich relikty
v dnesnich domech Petrov ¢. 1, €. 2, €. 4, ¢. 7 a pravdépo-
dobné v ¢. 6. Vystavéna byla i palacova stavba, ktera je
dnes obsaZena v jiznim kfidle domu €. 8, respektive v jeho
sklepich. Jeji vzhled je zachycen na nejstarSich vedutach
z poloviny 17. stoleti. Pravdépodobné ji mizeme spojovat
s onou tvrzi zminénou v listiné z roku 1306."

V roce 1306 mélo dojit k rozsahlému pozaru mésta,
ktery zasahl i katedralu a tedy pravdépodobné i okolni

'6 Srovnej Prochazka, R.: Zrod stfedovékého mésta na piikladu
Brna (k otazce odrazu spolecenské zmény v archeologickych
pramenech). In: Mediaevalia archaeologica 2. Brno a jeho
region, Praha 2000, s. 32 n.

17 Citace v pozn. 16, s. 122 n; naposledy Kolaiik, V.: Stiedové-
ké a ran¢ novoveké opevnéni mésta Brna na zakladé archeolo-
gickych vyzkumi (pramenna zakladna). Seminarni prace, FF
MU Brno, ustav archeologie a muzeologie. Nepubl. rkp. SP-
003 ulozeny v archivu Archaia Brno o.p.s.

'8 D¥imal, J.: D&jiny Brna 1. Brno 1969, s. 72. K problematice
této listiny a terminu arx i R. Prochazka, ktery prejima nazor L.
Sulitkové, Ze se nejedna o tvrz, ale méstisté (area) viz Prochaz-
ka, R.: Pocatky osidleni a cirkevniho Zivota. In: Jan, L. — Pro-
chazka, R. — Samek, B.: Sedm set let brnénské kapituly. Brno
1997, s. 75.
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Obr. 4: Brno, vyrez z veduty Hieronyma Benno Beyera —
Hannse Jorga Zeisera 1650 — letecky pohled (MuMB, inv. ¢.
2284). Na snimku jsou zretelné videt kostel sv. Petra a kostel
sv. Barbory bez strechy.

Obr. 5: Brno, vyrez z dvojveduty Hieronyma Benno Beyera
— Hannse Jorga Zeisera 1650 — obléhani Brna Svédy
(MuMB, inv. ¢. 2285). Pohled na petrsky vrsek od jihu.

zéstavbu. Skody na kostele byly odstrafiovany v priibéhu
nasledujiciho dvacetileti.”

V pribéhu stiedoveéku doslo k rozsifeni stavajicich
domi a pfipojeni dnesnich domt Petrov 2 a Petrov 3 ke
kapitule.”’ Nékdy kolem poloviny 15. stoleti dolo
k radikalni prestavbé katedraly. V blize neur¢eném obdobi
gotiky byla zépadné od katedraly vybudovana kaple sv.
Barbory a kni pfiléhajici okapové orientovana stavba
s prijezdem, piimo proti zapadnimu praceli katedraly.
Upravy a rozifovani jednotlivgch domii pokracovaly
v renesanci. Do osudu zastavby zvlasté pii méstské hradbé
vyrazné zasahlo §védské obléhani v roce 1645, kdy byla
vétSina domtl i katedrala poSkozena. Katedrala nestastnou
nadhodou vyhotela jiz pfi pfipravach na prvni obléhani

1 Kroupa, P.: Kapitulni a farni kostel sv. Petra a Pavla v Brné.
In: Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska
1400 — 1550. II Brno. Katalog vystavy. Brno 1999, s. 97.

2 Dne 17. kvétna 1392 probost Ditvin upravil spravu kapitul-
nich statkt tak, ze bylo utvoteno 9 kanovnickych prebend. K r.
1402 bylo pii kapitule 9 sidelnich a 11 nesidelnich kanovnikt
bez prebend. Diimal, J.: D&jiny Brna 1. Brno 1969, s. 72; Jan,
L.: Dé&jiny kapituly. In: Jan, L. — Prochazka, R. — Samek,B.:
Sedm set let brnénské kapituly. Brno 1997, s. 54, tam i dalsi
prislusna literatura.
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v roce 1643. Po tficetileté valce byly domy pravdépodob-
né z veétsi Casti vystavény noveé. Barokizovana byla kated-
rala i kaple sv. Barbory.

Velkou stavebni akci predstavovala vystavba
prilehlé casti barokniho bastionového opevnéni v zavéru
17. a na pocatku 18. stoleti.

Na sklonku 19. stoleti doslo k zbourani kaple sv.
Barbory a sousedniho domu vikéaft, na jejichz misté byla
postavena nova budova fary. Zbouran byl blok domi
Biskupska ¢. 9, 11, 13 a 15. V tomto ptipadé k planované
nové vystavbé nedoslo. Na pielomu stoleti byla realizova-
na regotizace katedraly.

Katedrila sv. Petra a Pavla
Analyza stavebniho vyvoje kostela a uvahy o jeho

vvvvvv

vvvvvv

spojenych s nejstar§Simi déjinami Brna. Tomu odpovida
i publika¢ni &innost s ni spojena.”' V prib&hu oprav fasa-
dy katedraly byl proveden stavebné-historicky priizkum.*

Nejstarsi romansky kostel mél podobu salového jed-
nolodi s halovou ¢tyfpodpérovou kryptou pod chérovym
¢tvercem, uzavienym odsazenou pilvalcovou apsidou.
Kostel byl postaven nékdy kolem roku 1150, coZ ne-

2l Citujeme pouze prace z posledniho desetileti, které byly
vétsinou inspirovany vysledky zachranného archeologického
vyzkumu v letech 1991 — 1992, starsi literatura je v nich obsa-
zena. Prace L. Koneéného a Z. Kudé¢lky viz pozn. €. 4, respek-
tive 3. Prochazka, R.: Pocatky osidleni a cirkevniho Zivota. In:
Jan, L. — Prochdzka, R. — Samek, B.: Sedm set let brnénské
kapituly. Brno 1997, s. 13 — 39; Prochazka, R.: Die élteste
Besiedlung des Petersberges in Brno und die Frage der
Stadtentstehung. In: Kwartalnik Historii Kultury Materialnej
XLIV/1, 1996, s. 20 — 30; Prochazka, R. — Himmelova, Z. —
Smerda, J.: Soubor nalezii z 1. poloviny 15. stoleti z katedraly
sv. Petra a Pavla v Brn¢. In: Pravék — Supplementum 3. Brno
1999; Peska, M.: Nalez stiedovéké mozaikové dlazby
v katedrale sv. Petra a Pavla v Brng. In: Pravék NR. Brno 1994,
s. 297 — 306; citace v pozn. 19, s. 97 — 99; Samek, B.: Kapitul-
ni chram a katedrala. In: Jan, L. — Prochazka, R. — Samek, B.:
Sedm set let brnénské kapituly. Brno 1997, s. 107 — 125; Sa-
mek, B.: Umélecké pamatky Moravy a Slezska I, A/l. Praha
1994, s. 160 — 163; Unger, J.: Jak vypadal kostel v Brné¢ na
Petrové ve 13. stoleti. In: Pravék NR 4. Brno 1994, s. 289 —
295; Unger, J. — Prochazka, R.: Pocatky katedraly sv. Petra
a Pavla v Brné ve svétle archeologickych vyzkumi roku 1991
a 1992. In: Brno v minulosti a dnes 13. Brno 1995, s. 90 — 108;
Zatloukal, P.: Brnénska okruzni tfida. Brno 1997; Zatloukal,
P.: Katedrala sv. Petra a Pavla v Brné. In: Zatloukal, P.: Ptibé-
hy z dlouhého stoleti, architektura let 1750 — 1918 na Moravé
a ve Slezsku. Olomouc 2002, s. 348 — 354, 358 — 359.

z Borsky,P. — Cernouskova, D.: Katedrala sv. Petra a Pavla.
Stavebneé-historicky prizkum. Brno 2001. Nepubl. rkp. uloZzeny
v archivu Archaia Brno o.p.s. Z prizkumu vychazi nasledujici
text.

2 Zde je potfeba ucinit poznamku k archeologické dataci.
Jestlize byly v té¢sném sousedstvi kostela dokumentovany dvé
do skaly vysekané jamy interpretované jako jimky, z nich byla
vyzvednuta keramika snad z 1. poloviny 12. stoleti a ze stejné-
ho kontextu byly ziskany i zlomky omitky odpovidajici nejstar-
$i fazi kostela, mé&l by byt kostel star§i. Bylo by zvlastni, kdyby
jiz z doby stavby pochéazely zlomky omitky, ty se vétSinou
vyskytuji az v kontextu ptestaveb, ¢i asanace...Takze bud’ je
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Obr. 7: Brno, kostel sv. Petra a kostel sv. Barbory na vyobrazeni priivodu
Boziho tela z r. 1750 od F. V. Korompaye (MuMB i.¢. 2283).

odporuje archeologickym situacim ani architektonickym
detailim. Rané goticky kostel vystavény jako trojlodni
bazilika ¢i hala s dvojici veézi v zapadnim priceli nahradil
star$i stavbu, ze které byla ¢astecné zachovana jen krypta,
pravdépodobn& ve 20. nebo 30. letech 13. stoleti.”* Novy
polygonaln¢ zakonCeny presbytdi byl prodlouzen

A

Obr. 6: Brno, Petrov s kostelem sv. Petra a Pavia (AMB,
U5, sign XXV, album ¢. 7, ¢. 9, 1. pol. 19. stol.).

A3

k vychodu, pod jeho takika celym ptdorysem byla vysta-
véna krypta. K severni stran¢ protahlého presbytaie byla
pristavéna sakristie o tfech klenebnich polich navazujici
pravdépodobné na bo¢ni lod’. Pfi kostele byla v roce 1296
zalozena kapitula, k niz se vztahuji udaje o stavebni ¢in-
nosti z let 1320 az 1365. Kostel byl asi rozsahle upravo-
van a opravovan, v této dob¢ byl pravdépodobné rozsifen
k zépadu o nartex. Upravy snad ukongilo svéceni pied
rokem 1378, kdy se poprvé objevuje rozsitené patrocinum

keramika mladsi nebo kostel starsi... Popis situace viz R. Pro-
chazka, citace v pozn. 16, s. 36 n.

2* P, Kroupa davé piestavbu do souvislosti s vale¢nymi uda-
lostmi v r. 1237, kdy dle prament doslo k poskozeni kostela.
Citace v pozn. 19.
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sv. Petra a Pavla. Stavba pozdné gotic-
kého kostela byla zahajena presbytaiem
nékdy pied rokem 1450. Byla zasypana
krypta, rané goticky presbytaf byl obe-
stavén a opét posunut k vychodu. Po
stranach choéru byla na severni strané
postavena sakristie s dochovanou klen-
bou, na strané jizni kaple P. Marie. Pri-
celi bylo posunuto k zapadu, rozsifen byl
i prostor lodi, nikdy nebyly zalozeny
véze. Ty nahrazovala na hibitové samo-
statné stojici zvonice. Stavba pokracova-
la az do prvniho desetileti 16. stoleti.
Dispozi¢né se jednalo o trojlodni halu
s podklenutymi emporami, které byly
spojeny se zapadni kruchtou, mezilodni
pilife byly fazeny do ¢ty dvojic. Po roce
1496 byla vystavéna severni predsin,
pozdéji vyuzita ke stavbé veéze dokonce-
né kolem roku 1600. Na jizni strané byla
vystavéna prizemni piedsin  nékdy
v poloving 16. stoleti.

V obdobi dvojiho §védského oblé-
hani Brna (1643 a 1645) byl kostel vazné
poskozen. Do roku 1653 byl nové zaklenut a zastfeSen
presbytar, byla obnovena kaple P. Marie a opravena véz
nad severni predsini. Bohosluzby byly konany
v presbytaii oddéleném nove vystavénou piickou od neo-
praveného trojlodi. Klenba lodi byla uzaviena az v roce
1745, sttechy se pokryvaly v roce nasledujicim. Ve stejné
dobé bylo vystavéno barokni priceli a vletech 1751 az
1752 se stavéla hudebni kruchta.

Od 70. let 19. stoleti zacaly silit mySlenky na zvySe-
ni prestize domu, které vyvrcholily v procesu regotizace,
spojené s dostavbou kostela, ukoncenou v roce 1910.

Kaple sv. Barbory

Na nezastavéné plose po boku nynéjsi fary Petrov ¢.
9 stavala v usti Biskupské ulice kaple sv. Barbory. Jeji
dé¢jiny vycCerpavajicim zplisobem popsal vroce 1928 J.
Tenora.”> Kaple je stiedovkého pivodu, jeji po&atky
mizeme hledat ziejmé ve 14. stoleti. V pisemnych prame-
nech je poprvé zminéna az na pocatku 18. stoleti, kdy byla
v letech 1721 az 1724 obnovena. Doba barokizace svatyné
byla v literatufe mylné zaménovana za dobu jeji vystav-
by.? Kaple je viak vyobrazena na veduté od H. B. Bayera
a H. J. Zeisera z poloviny 17. stoleti, kde je zfetelné za-
chycena jeji stiedovéka podoba.”” Vyobrazeni kaple
zobdobi po barokni prestavbé zname z obrazu

5 Tenora, J.: Svatyné sv. Barbory v Bmé& na Petrové, Hlidka
45,1928, s. 353 — 396.

26 Napt. F. Sujan uvadi, ze r. 1723 byla kaple vystavéna nakla-
dem kapitulniho dékana F. Lofflera a kanovnika olomouckého
Jana Zeleckého z Pogenic — Sujan, F.: D&jepis Brna. Brno
1928, s. 320.

" Bayer, H. B.: — Zeisser, H. J.: ObleZeni Brna Svédy 3. kvét-
na az 20. srpna 1645. Olej na platné 1560 x 3980 mm v Muzeu
mésta Brna, inv. ¢. 2285; Bayer, H. B. — Zeisser, H. J.: Stfedni
¢ast pohledu na Brno z ptaéi perspektivy za §védského oblezeni
3. kvétna az 20. srpna 1645. Olej na platné¢ 1580 x 2450 mm
v Muzeu mésta Brna, inv. ¢. 2284.
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Obr. 8: Brno, chram sv. Petra a Pavla na Petrové, piido-
rys 18. stol. (MGA B14855 Grimm, Movic - Brno).

s privodem Boziho téla zroku 1750” a zplant z 19.
stoleti. Kaple mela vysoky §tihly choér uzavieny pétibo-
kym polygonalnim zavérem bez opéraku, ke kterému byla
pripojena obdélnd lod’. Pii jizni strané presbytaie byla
sakristie s oratofi, prichozi do sousedniho domu vikaid,
stojiciho na misté fary Petrov ¢. 9. Pfi jihozapadnim naro-
zi lodi bylo prilozeno tocité schodisté. Po barokni pfestav-
bé byla lod’ osvétlena od severu trojici oken, zaklenuta
ttemi poli kiizovych bezzebernych kleneb, oddélenych
zdvojenymi pasy. Pfi zdpadnim pruceli se vstupem v ose
byla vystavéna podklenutd kruchta. Mimé k severu vyo-
seny protahly presbytadf byl zaklenut dvojici sty¢nych
vyseci (bezzebernou kiizovou klenbou ve dvou polich),
vlastni zaver s axialné situovanym oknem pak paprscitou
klenbou. Kaple byla zrusena v roce 1788, od roku 1790
slouzila jako sklad. V roce 1846 byla zbofena. Otazka po
jeji funkci v dobé zalozeni (kaple vikaii?) a pripadném
k ptivodni kapli v rozsahu presbytafe pfipojena jesté ve
stfedoveéku mladsi lod’, zistava nezodpovézena.

8 Korompay, F. V.: Privod Boziho Téla roku 1750, uspoféda-
ny na oslavu ukonceni oprav domu, za ucasti Frantiska I.
a Marie Terezie. Muzeum mésta Brna inv. ¢. 2283.

» Borsky, P.: Farni budova &p. 268 (k. (. Brno — mésto) na
Petrové ¢. 9. Stavebné historickd dokumentace k zastavbé
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Obr. 9: Brno, dim vikarit a kaple sv. Barbory. Nesign. dat
1823(MZA Brno, E81, inv.c. 179, sign. Il C, kart. 78).

Hi'bitov

Svatopetrsky hibitov byl zalozen nepochybné jiz
v dobé vystavby nejstarSiho kostela, tedy nékdy kolem
roku 1150. Pohibivalo se i v interiéru kostela, coz dokla-
daji nalezy hrobu z archeologického vyzkumu romanské
krypty. Se zvétSujicim se poCtem obyvatel mésta se zvy-
Sovala i intenzita pohibivani a tudiz dochazelo i ke zvét-
Sovani plochy hibitova. Hibitov byl v letech 1348 a 1350
opakovan¢  svécen  pravdépodobné¢ v souvislosti
s roz§itovanim plochy pohfebisté. K roku 1358 je na ném

vevr

1340.%

Na hibitové se pohibivalo po cely stfedovek, rene-
sanci a baroko, az do zruseni hibitova a zakazu pohtbivani
pii kostelech roku 1784.%' Terén byvalého hibitova byl
v minulosti nékolikrat protnut liniovymi vykopy inzenyr-
skych siti. Jeho rozsah ndm vSak zlistava vicemén¢ utajen.
Hibitov byl zfejmé z ¢asti zniCen pfi vystavbé mladsich
fazi katedraly, jeho severni a zapadni Cast byla zniCena pfi
srovnani terénniho reliéfu. Naopak ¢ast vychodni je do-
dnes zakonzervovana pod mohutnymi navazkami dorov-
navajicimi v t€chto mistech Petrské navrsi. V ramci ar-

Biskupské ulice. Brno 2005, nepubl. rkp. ulozeny v archivu
Archaia Brno o.p.s.

% Citace v pozn. 19, s. 98.

31 F. Sujan uvadi k obdobi po obléhani Brna roku 1645 bez
udani pramene lapidarni zminku, Ze hibitov zanikl, coz zjevné
neodpovida skute¢nosti. Viz citaci v pozn. 26, s. 288.
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cheologickych vyzkumt bylo vyzvednuto fadové nekolik
set kosternich pozustatkti, znichz vétSina pochazi
z interiéru kostela. Celkem 219 hrobovych celkii bylo
podrobeno antropologické analyze.**

Méstska hradba

Z jizni a CasteCné zapadni strany Petrské navrsi vy-
mezovala méstska hradba. Jeji vznik je kladen do druhé
tietiny 13. stoleti, coz dokladaji pisemné prameny i arche-
ologické situace.” Archeologicky byla hradba dokumen-
tovana v prostoru domu Petrov ¢. 3 a €. 8.

Vramci hradby pfedstavuje vtomto uUseku nejvy-
razné€jsi a zaroven jedinou fortifika¢ni stavbu hranolova
véz pii domé Petrov ¢. 8. Vzhledem k rozestupu vézi
v ostatnich usecich opevnéni muzeme predpokladat, Ze
jedna véz ziejmé mohla stat nékde v prostoru domu Pet-
rov &. 5.

Z vedut 17. stoleti, které zobrazuji tento prostor, je
patrné, ze jesté nékdy ve stiedovéku, pripadné v obdobi
renesance, byla hradba v useku dnesnich domu ¢. 3 az 8
snesena v dusledku rozsifujici se zastavby jednotlivych
parcel.

Opérna zed’ — ohrazeni Petrova

Zdivo ohrazujici petrské navrsi proti méstu na jeho
vychodni strané je nejlépe dochované mezi domy Petrov 1
a Petrov 2. Na vychodni strané navazovala na méstskou
hradbu v misté pfi severni zdi domu Petrov €. 3, jeji pru-
béh severné domu Petrov €. 1 je ryze hypoteticky.

Jak doklada vyzkum provedeny pii rekonstrukci ob-
jektu Petrov 1, vystavba této zdi prob&hla na sklonku 13.
stoleti. Kamenna zed’ dosahovala vysky cca 6 m. Ke zdi
se zevnitt pfimyka pivodni dim Petrov €. 1, ktery byl
vystavén zfejmé soucasn€ s ni. Domy na mist¢ dnesnich
staveb Petrov €. 2 a ¢. 3 jsou ke zdi pristavény zvenci,
velmi dobfe je to patrné na veduté z poloviny 17. stoleti.

Soucasti ohrazeni byla hranolova véz, kterd byla si-
tuovana zapadné od domu Petrov ¢. 1. Jeji vzhled zname
z vedut 17. stoleti, lokalizovat ji mizeme dle planu z roku
1842.% 0d poloviny 17. stoleti byla v&€z postupné snizo-
vana a zcela zakomponovana do domu Biskupska 15. Je
pravdépodobné, ze byla postavena zaroven se zdi, zcela
jisté byla stiedoveka.

Na vedutach mésta ze 17. stoleti je zed’ vyobrazena
s cimbuiim, které mélo zifejmé symbolicky a dekorativni
vyznam. Neni jednoznacné, zda se jednalo o ohrazeni
Petrského vrsku s fortifika¢ni funkci, nebo jen o opérnou

*? Holub, P. — Kolatik, V. — Merta, D. — Peska, M. — Sedlé¢ko-
va, L. — Zapletalovd, D. — Zibek, A.: Bménské stiedoveké
aran¢ novovéké hibitovy zpohledu archeologie. In: Brno
v minulosti a dnes 19. Brno 2006, s. 268, 270. Zde je i dalsi
literatura zabyvajici se pohfebnim ritem a vysledky antropolo-
gické analyzy.

* Brnénské méstské opevnéni naposledy souhrnné zpracoval
ve své seminarni praci V. Kolafik (citace v pozn. 17). Autor
v soucasnosti problematiku podrobné;ji zpracovava
v diplomové magisterské praci.

3 Je viak také mozné, e zde daldi v&Z nestdla, protoZe ji
vzhledem ke konfiguraci terénu nebylo tieba.

%% Situagni plan Petrova s projektem nového klenuti kanalu
z biskupské rezidence ¢p. 269. Dat. 27. 12. 1842. AMB, A
1/14, inv. ¢. 479, st. sign. 478, kart. 46.
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zed, kterd byla vystavéna pfi srovnavani uzkeé,
k severovychodu klesajici, ostrozny v souvislosti s postup-
nym rozsitovanim nejstar$iho kostela sv. Petra.

Domy na Petrové

Kanovnickym a méstanskym domiim v prostoru Pe-
trského vrsku byla doposud vénovana pozornost ne zcela
odpovidajici jejich vyznamu. Na pocatku 70. let minulého
stoleti byly zahrnuty do pasportu L. Kobérské,”® koncem
70. let se uskutecnil prizkum domut v ramci probihajiciho
projektu prizkumu historického jadra realizovaného
SURPMO."" Kritce se zastavbé na Petrském vrku véno-
val ve své obsahlé praci B. Samek.* Heslovité je suterén-
ni ¢ast staveb charakterizovana i v pasportu vychazejicim
z projektu ,,Sanace brnénského podzemi®, dopliujiciho a
revidujiciho poznatky L. Hanaka.”> Domy Petrov 2 a7 8
byly zahrnuty do grantového projektu Méstansky dim
sttedovékého Brna.*” Ve zkratce byl publikovan dim
Petrov &. 4.%!

Zachranné archeologické vyzkumy a stavebn¢ histo-
rické prizkumy, respektive nalezové zpravy, elaboraty
aznich vychéazejici literatura jsou citovany u hesel
k jednotlivym domtim.

Petrov €. 1, ¢p. 275: Dim (kapitulni dékanstvi) byl
vystavén na samém okraji ostrozny na podélném jedno-
traktovém pudorysu. Dim byl pravdépodobné piizemni,
avsak od pocatku podsklepen ve dvou podlazich. Pruceli
obracené kméstu tvofila zed probihajici smérem
k presbytaii dnesni katedraly sv. Petra a Pavla.

Pred rekonstrukci se v domé realizoval stavebné his-
toricky pruzkum, v prib&hu rekonstrukce byly dokumen-
tovany odkryté stavebni konstrukce a probihal zachranny
archeologicky vyzkum.*

36 Kobérska, L.: Brno, - asana&ni plan historického jadra mésta.
Stavebné historicky prizkum objekti umélecko-pamatkového
vyznamu. Brno 1973.

37 Hanék, L. — Handkova, A.: Brno, historické jadro, stavebni
vyvoj I, SURPMO, stiedisko Brno 1979.

3% Samek, B.: Umélecké pamatky Moravy a Slezska. Dil 1 A/I
Praha 1994, s. 139.

3% Svoboda, A. — Cernouskova, D.: Historicka mapa podzemi.
Brno 2001.

40 prochazka, R. — Cernouskové, D. — Merta, D. — Peska, M. —
Sadilek, J.: Méstansky dim stiedovékého Brna I — III, rkp.
ulozeny v archivu Archaia Brno o.p.s. a Ministerstva kultury
CR. O metodice a vysledcich grantu vice viz Prochazka, R. —
Merta, D. — Peska, M.: Méstansky dim stfedovékého Brna. In:
Dé¢jiny staveb 2004. Plzen 2004, s. 171 — 186; Merta, D. —
Prochézka, R.: Brnénské méstanské domy se stredovékymi
jadry. Poznamky ke stavu dochovéni, vyuziti a pamatkové
ochrané. In: Archaeologia historica 30. Brno 2005, s. 29 —46. Ve
velmi zjednodusené katalogové formé pak byly vysledky grantu
publikovany Prochazka, R. — Borsky, P. — Cernouskova, D. —
Holub, P. — Kolafik, V. — Merta, D. — Peska, M. — Sadilek, J.:
Zdény dum stiedovékého Brna. Struéné charakteristiky stojicich
a archeologicky plosné odkrytych reliktti. In: Forum Urbes Medii
Aevi III, vrcholné stfedovéka zdéna méstanska architektura ve
Sttedni Evropé. Sbornik piispévkl z konference FUMA konané
14.—16. 4. 2004 v Jihlavé. Brno 2006, s. 242 — 265.

I Merta, D.: Nejstardi m&itanska kamenna architektura v Brng,
Prizkumy pamatek VIII —2/2001, s. 54 — 55.

2 Borsky, P.: Kapitulni dékanstvi &p. 275 (k. 0. Brno — mésto)
na Petrové ¢. 1. Stavebné historicky prizkum. Brno 2005,
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Obr. 10: Brno, situacni plan Petrova vyhotoveny zemskym stavebnim uradem (MZA, BI8, inv. ¢.1160 ¢. j.722, kart.16,
1824, sign. Koller).

Nejstarsi stavbu predstavuje relikt dievohlinéného
domu z poloviny 13. stoleti, doloZeného archeologickym
vyzkumem. Tuto stavebni fazi posléze nahradila stavba
trojdilné dispozice na takika shodném ptdorysu vystavéna
zaroven s hradbou, vymezujici na vychodé¢ Petrsky vrsek,
neékdy kolem roku 1300. Substrukce stavby je dodnes
dochovana ve sklepich i patie domu. Nasledn¢ bylo vy-
stavéno uliéni ktidlo do ulice Petrské a jeste ve stredoveéku
byl do takto vzniklého koutu ptilozen kubus z cihel vysta-
véného schodisté. Pisemné prameny o domé ve starSich
dobach ml¢i. Teprve za olomouckého biskupa Stanislava
II. Pavlovského (biskupem 1579 — 1598) se dozvidame
o opraveé domu brnénského dékana.

K podstatné prestavbé doslo na pocatku 17. stoleti.*’
Pii prestavbé byl dim rozsifen o druhy trakt, do néhoz
byla zaclenéna i schodistova vez s prestavénym a zakle-
nutym schodistém, a zvysen o patro. Zahradni trakt vyna-

nepubl. rkp. uloZeny v archivu Archaia Brno o.p.s.; Holub, P. —
Merta, D.: Brno, Petrov 1, rekonstrukce kanovnického domu —
zachranny archeologicky vyzkum, NZ ¢. j. XX/2006 ulozena
v archivu Archaia Brno o.p.s.

4 Podle dendrochronologického datovani tramd z horniho
sklepeni byl v r. 1602 pfipravovan material na stavbu. Staveb-
nici zanechali své znaky na hlavnim portalu domu a vjezdu do
zahrady z Petrské ulice. Jednalo se o brnénského probosta
Hynka Novohradského z Kolovrat (probostem 1605 — 1628)
a deékana Julia Caesara Macella (dékanem od 1616). V zimé
roku 1616 — 1617 se kacely jedle na tramy stropu v pfizemi
astavba byla zfejmé zavrSena na prahu tficetileté¢ valky. Na
portalu do zahrady je vytesan letopocet 1618.
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Sela od Grovné horniho sklepeni dvouosa arkada sklenuta
na opéraky stfedovéké hradby, ¢i opérné zdi. Podobu
domu po prestavbé zachycuji veduty mésta z doby Svéd-
ského obléhani roku 1645 od H. B. Beyera a H. J. Zeisera.
Na vyobrazenich je dim patrovy sdvornim kiidlem
o dvou osach. Patro odd€luje zietelna fimsa, jejiz stopy
byly nalezeny pii opravé pruceli na stran¢ schodl. Na
jedné veduté kryji dim S$titoveé orientované stiechy kryté
atikou. Je napadné, Zze dékansky dim byl za oblezeni
jediny objekt na Petrové s ponechanou stfechou. Pfesto, ze
byl pfed $védskou délostielbou chranén kostelem, byl
zfejmé poskozen, protoze na panoramatickém pohledu na
mésto od severovychodu je vyobrazen jiz s oboustranné
zvalbenou sedlovou stiechou.** TéméF presné po sto le-
tech, kolem roku 1747, byl krov vyménén. Historické
promény domu se zavrsily na pocatku 20. stoleti, kdy byla
zazdéna arkada v zahradnim pruceli.

V letech 2005 az 2006 dim prosel celkovou rekon-
strukcei pro potieby Diecézniho muzea.

Petrov ¢&. 2, ¢p. 274: Kanovnicky dim, posléze bis-
kupska konzistof, voln¢ stojici tfipodlazni budova, ve
vychodnim svahu Petrova. Dnes jednokfidly, ptiblizné
obdélny, severojizné orientovany objekt. Na planu stabil-
niho katastru z roku 1825 je zachyceno pravouthle zalo-
mené jizni kidlo.

* Malifi na vedutach pracovali podle mé&stskych G&td z let
1645 — 1647 pfinejmensim dva roky a béhem této kratké doby
byl dim zjevné opraven.
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Obr. 11: Brno, Petrské navrsi, situace zastavby ve 14. stoleti. A kostel sv. Petra; B kaple sv. Barbory; 1 diim Petrov ¢.
1; 2 diim Petrov & 2; 3 dum Petrov ¢. 3; 4 dium Petrov ¢. 4; 5 diim Petrov & 5; 6 dium Petrov ¢. 6; 7 diim Petrov ¢. 7; 8
diim Petrov ¢. 8; 9 diim Petrov ¢. 9. Cerné jsou vyznaceny doloZené vrcholné stiedovéké konstrukce, tmavé Sedé pred-
pokladany rozsah zastavby, svetleSedé zastavba soucasnd.
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Dim byl podroben dil¢im archeologickym vyzkumtim
astim souvisejici dokumentaci historickych konstrukei
v 90. letech 20. stoleti.*

Pocatky domu sahaji do zavéru 13. stoleti, coz do-
klada dvouprostor sklepa caste¢né vtesany do skaly, za-
klenuty valenou klenbou z maloformatovych cihel. Sub-
strukce stavby je ziejmé zakomponovana v konstrukcich
patra. Obdélna, zfejmé trojdilna, okapové orientovana
dispozice domu je patrnd i z veduty Bayer — Zeisserovy.
Dvorek vychodné domu byl ohrazen jiz ve stiedovéku
kamennou zdi.

V gotice probéhlo n€kolik dil¢ich prestaveb, z nichz
nejvyrazngj§i mizeme polozit k roku 1500, kdy doslo
k celkové prestavbé domu. Ke stavbé byla na jihu ptiloze-
na prostora projevujici se v 1. nadzemnim podlazi. Sta-
vebni aktivity doklada i jizni zed’ domu ve 2. nadzemnim
podlazi ptechazejici do zdi ohradni, vyzdéna z vysokych
cihel, osazena sedlovym portalem, a také ¢asti konstrukci
v interiéru dnes$niho domu. S touto stavebni fazi souvisi
iuprava ohradni zdi parcely, kdy byly osazeny v nové
cihlové zdi ukonCené cimbufim na zapadni strané dva
portaly (lomeny portdl vjezdu s protinajicimi se pruty
a sedlovy portal branky pro péesi).

V renesanci doslo k rozsiteni domu na vychod, do
dvora. Upravy pokracovaly i v baroku. Jihovychodni ¢ast
domu byla pfipojena az n€kdy ve 20. letech 19. stoleti.
Dim byl adaptovan na restauracni zafizeni v roce 1965
dle projektu B. Fuchse, znovu potom v roce 2004.

Petrov €. 3, €p. 621: Obdélna stavba byvalého domu
choralisti a varhanika zaujima pozici v jihovychodnim
narozi petrovského navrsi. Ve svahu postaveny dim dvou-
traktové dispozice o jednoosém pruceli obraceném
k severu a péti osami na delSich stranach, ma tii podlazi.
Stavba je propojena se sousednim domem Petrov €. 4.

V domé se uskutecnil skrovny stavebné historicky
pruzkum predchazejici rekonstrukci. V pribéhu rekon-
struk¢énich praci probihal zachranny archeologicky vy-
zkum a dil¢i dokumentace stavebnich konstrukei.*®

Nejstar$i ¢ast domu piedstavuje jeho jizni dil do-
chovany dnes v urovni piizemi mistnosti pii méstské
hradbe, o kterém muizeme predpokladat, ze vznikl nékdy
na prelomu 13. a 14. stoleti. V pozdni gotice probéhla
celkova prestavba domu, ktera mu dala v podstaté dnesni
dispozici. Vznikla patrova budova, jejiz jizni sténa nahra-
dila méstskou hradbu. Byla do ni prorazena dvojice stfil-
novych oken. Zéapadni a vychodni sténu domu vytvorily
pasy vyzdéné zvysokych gotickych cihel. Pole, ktera

* Prochazka, R.: Brno - Petrov & 2, 1995, NZ ¢&. j. 3/96 uloze-
né v archivu UAPP Brno; Prochazka, R.: Brno - Petrov &. 2 a 8,
NZ &. j. 136/96 uloZena v archivu UAPP Brno; Prochdzka, R.:
Brno (okr. Brno - Mé&sto), ulice Petrov ¢.2, parcela ¢. 315. In:
Piehled vyzkumu 39, 1995 — 1996, Brno 1999, s. 377, 378;
Geislerova, K. — Prochéazka, R.: Brno, Petrov ¢. 2, NZ ¢ .
84/94 uloZena v archivu UAPP Brno; Holub, P. — Kolatik, V.:
Brno, Petrov- kanalizace, NZ ¢. j. 48/03, ulozena v archivu
Archaia Brno o.p.s.

% Ambroz, M.: Petrov &. 3 a 4, stavebnd historicky pruzkum,
Brno 1997, nepubl. rkp.; Prochazka, R. — Sadilek, J.: Brno —
Petrov 3, rekonstrukce suterénu. Nalezova zprava o provedeni
archeologického vyzkumu, NZ ¢ j. 14/01 ulozenad v archivu
Archaia Brno o.p.s.
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tvori, byla vyplnéna smiSenym kamenocihelnym zdivem.
Existenci 2. nadzemniho podlazi doklada v minulosti
pfiznana dvojice oken pullkruhové zaklenutych a vyzde-
nych z vysokych cihel v jizni sténé domu.

Sklepni i pfizemni prostory byly pravdépodobné
plochostropé, nejstar$i zaklenuti v suterénni mistnosti pti
méstské hradbé pochdzi z obdobi baroka (po tricetileté
vélce). K radikalni prestavbé domu doSlo v zavéru 19.
stoleti. Naposledy byl diim rekonstruovan v letech 2001 az
2002 pro potieby biskupstvi.

Petrov €. 4, ¢p. 273: Byvala kanovnicka rezidence je
soucasti komplexu staveb biskupského okrsku na jizni
stran¢ vySiny Petrova. V ramci bloku zaujima polohu ve
vychodni Casti zéstavby. Stavba je propojena se soused-
nim domem ¢. 3, spolu s nim v trojkiidlé dispozici obklo-
puje mensi nadvori. Dvoupodlazni, ¢astecné podsklepeny
dim dvoutraktové dispozice je pifi nadvornim pruceli
zapadniho kiidla doplnén o barokni arkadovou chodbu,
zaslepenou jiz v minulosti.

Dm jako posledni zbudov biskupstvi, respektive
svatopetrské kapituly nebyl rekonstruovan, vroce 1997
v ném byl proveden stavebné historicky priizkum.*’

Nejstar$i ¢ast domu dnes piedstavuje sklep pod
predni casti budovy. Sklep je pristupny z jizni strany piil-
kruhove zaklenutym portalem, vychodné od né¢ho je vy-
zdéno okénko se strmym bankalem. Souvisejici konstruk-
ce se pravdépodobné dochovaly i v pfizemi. Jizné situo-
vané sklepy jsou renesanc¢ni, v baroku zaklenutg.

V nadzemni trovni je stavba renesancni, vcetné
dvorniho ktidla pfi méstské hradbé. V baroku, respektive
pfi obnové domu po §védském obléhani, byla k hlavnimu
traktu prilozena arkadova chodba a zéaroven prestavéno
patro. Dalsi drobné upravy nasledovaly v 19. stoleti.

Petrov ¢&. 5, &p. 272: Radovy dvoupatrovy diim pfi-
stavény k méstské hradbé. Dim byl adaptovan v roce
1999, rekonstrukci predchazel stavebné historicky pri-
zkum, stavebni prace doprovazel archeologicky dohled.*

Nejstar§si  konstrukce jsou dosud zachovany
v suterénu domu. Jsou alespon Casteéné stiedovéké, je
ziejmé, ze Casti stiedovekych konstrukei se dochovaly
i v pfizemi.

Dlm byl prestavén v renesanci, soud¢ dle letopoctu
1631 na vstupnim portale.

Petrov €. 6, €p. 271: Patrovy dim trojkiidlé dispozi-
ce. Suterén budovy je rozdélen do dvou samostatné pii-
stupnych celktl, soustfedénych ve dvou vyskovych urov-
nich. Pied rekonstrukci objektu se uskutecnil stavebné
historicky prizkum.*

Stiedoveké Casti stavby lze pozorovat v suterénu
dnesniho domu. Vlastni vyvoj domu nebyl spolehlivé
vyfeSen.

47 Ambroz, M.: Petrov &. 3 a 4, stavebn& historicky prizkum.
Brno 1997, nepubl. tkp.

4 Ambroz, M.: Dim rajhradského klastera, Petrov €. 5, staveb-
né historicky prizkum. Brno 1997, nepubl. rkp.; Sadilek, J.:
Nalezova zprava Brno — Petrov €. 5, NZ €. j. 02/99 ulozend v
archivu Archaia Brno o.p.s.

4 Cernougkova, D.: Petrov &. 6, stavebné historicky prizkum.
Brno 1995, nepubl. rkp.
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Petrov ¢. 7, €p.270: Jednopatrovy fadovy dim troj-
ktidlé dispozice s okapove orientovanym uli¢nim kiidlem.

Vyvoj domu neni podobné jako u Petrova ¢. 6 spo-
lehlivé vyfesen, pozustatky stfedovékych konstrukei jsou
obsazeny v prostorach suterénu a snad i ptizemi.

Petrov €. 8, &p. 269: Narozni dvoupatrova stavba
biskupské rezidence je situovana v jihozapadnim narozi
bloku domu. Zakladni dispozici vytvari dvé kiidla ve
tvaru ,,.L“. Kratké patrové kiidlo obsahujici hlavni scho-
disté je pristavéno i k vychodni ¢asti jizniho traktu. Pied
jizni praceli téhoz traktu je ptredstavena jednolodni kaple
s opéraky a sanktusnikem. Uli¢ni ¢ast domu je oddélena
zdi uzavirajici dvtr nepravidelného padorysu.

V domé probéehla dokumentace archeologickych si-
tuaci, odkrytych, respektive narusenych, pfi rekonstrukci
objektu, zaroven byla dokumentovana obnazena zdiva pfi
vysouseni objektu. Vysledky vyzkumu byly zapracovany
do nasledujiciho stavebné historického prizkumu.*

Pomineme-li archeologickym vyzkumem doloZeny
relikt blize nespecifikované dievohlinéné stavby’' ze 2.
poloviny 13. stoleti, nejstarsi zdénou stavbu predstavuje
vyrazny jednotraktovy objekt pfimykajici se k méstské
stavbé. Jeho podoba je zachycena na vedutach H. B. Ba-
yera a H. J. Zeisera, kde vidime tfipodlazni stavbu palaco-
vého charakteru zakoncenou dvojici o patro prevysenych
vézi s dlatkovou stfechou.”” Z této stavby se dochovaly
sklepy a konstrukce v ptizemi — vnitini obvodova zed’
zapadniho kiidla. Lze predpokladat, Ze stfedni ¢ast sklept
byla vmladsich obdobich zasypana. Archeologickym
vyzkumem byl dokumentovan fragment zfejmé stredové-
kého zdiva ve dvore.

Renesanéni upravy doklada vystavba a zaklenuti za-
padniho kiidla a snad i vystavba predsunutych arkad a na
nich stojiciho patra. K této stavebni aktivit¢ by se mohl
vztahovat letopocet 1569 nad vstupni brankou. V baroku
byla biskupska rezidence pfestavovana nejméné dvakrat.
Poprvé to bylo po skonceni §védského obléhani Brna, kdy
se na upravach mél podilet Jan Kititel Erna. V této dobé
doslo ziejmé k upravé jizniho kiidla. Druha stavebni akti-
vita spada do 50. let 18. stoleti, kdy byly provedeny upra-
vy podle projektu Frantiska Antonina Grimma, coz dokla-
daji dochované plany. V 19. stoleti bylo vystavéno klasi-
cistni hlavni schodisté. V zavéru téhoz stoleti byla ptimy-
kajici se hranolova véz méstského opevnéni prestavéna na
biskupskou kapli sv. Kiize a P. Marie.”> Drobné upravy
pokracovaly ve 20. stoleti, zavrSila je rekonstrukce resi-
dence na pocatku 90. let.

0 Geislerova, K. — Prochézka, R.: Brno, Petrov & 8, NZ &. j-
85/94 ulozena v archivu UAPP Brno; Prochazka, R.: Brno —
Petrov ¢. 2 a 8, NZ &. j. 136/96 uloZena v archivu UAPP Brno;
Prochazka, R. 1996b: Brno - Petrov, kanalizace, NZ ¢&. j.
144/96 uloZena v archivu UAPP Brno; Prochazka, R: Brno
(okr. Brno-Mésto). Petrov ¢.2. Petrov ¢.8. Piehled vyzkumi
1993 — 1994. Brno 1997, s. 184 — 190; Cemouékové, D.: Brno,
Petrov €. 8, stavebné historicky prizkum. Brno 1995, nepubl.
rkp. ulozeny ulozeny v archivu Archaia Brno o.p.s.

3! Stavba byla zachycena jen v reliktu, a to pouze jeji nadzemni
Cast.

32 Objekt véetné vézi tak dosahuje rozméru 41 x 8 m.

33 Zatloukal, P.: Brnénska architektura 1815 — 1915. Brno
2006, s. 112.
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Petrov ¢. 9, €p. 268: Patrova fara dvoutraktové dis-
pozice se stfedni chodbou zaujima polohu pted zapadnim
prucelim katedraly. Jedna se o novostavbu z roku 1875 na
misté stari stavby.>*

Podobu starého domu vikaii doklada plan zroku
1824, na némz je zachycena tehdejsi dispozice patra do-
mu. Okapové orientovany dim byl vyrazné protahlého
obdélného pldorysu. Pfi hlavnim priceli prochéazela
chodba, do dvora byly situovany jednotlivé mistnosti. Na
konci chodby byla ¢erna kuchyné, ze které byla obsluho-
vana kachlovd kamna v séle pfi vychodni stran¢ domu,
zabirajicim jeho celou Sitku. Mezi dim vikaii a kapli sv.
Barbory byla vklinéna sakristie, vystavéna na lichobé&zni-
kovém piadorysu. Vzhledem ktomu, ze sakristie byla
propojena se zminénym salem vstupem, jednalo se o stav-
bu patrovou, kde v patfe byla oratof. Ze ¢lenéni patra
a mocnosti jednotlivych zdi je ziejmé, Ze ptivodni dispozi-
ce domu byla odlisna. O vzhledu jeho priceli napovida
dvojice vyobrazeni z pocatku 19. stoleti. Pfi jizni Casti
domu byl prijezd opatieny lomenym portalem, rozmisténi
oken neodpovida zcela situaci na zminéném planu.

Vzhledem k tomu, jak dim respektoval kapli sv.
Barbory, Ize pfedpokladat, ze obé stavby vznikly soucas-
né.

Biskupska ¢. 9, 11, 13 a 15: Dnes neexistujici blok
domi v paréiku severozapadné katedraly, proti byvalé
kapli sv. Barbory.

V domé Biskupska ¢. 9 byla kapitulni hospoda ,,Zur
Pfeife”, v ¢. 11 byt kostelnika, v ¢. 13 bydlel feditel ktiru a
v domég ¢. 15 vikar. V minulosti se pravdépodobné jednalo
o jeden dim, respektive parcelu, ktera byla postupné déle-
na a na Ctyfi dily rozdélena az n€kdy v 19. stoleti.
Z dochovanych plant se nelze vyjadfit ke stavebnimu
vyvoji. Stavba je zachycena na veduté H. B. Bayera a H.
J. Zeisera z poloviny 17. stoleti. Pfi archeologickém vy-
zkumu, ktery doprovazel budovani teplovodu v téchto
mistech, byla dokumentovana pozdné goticka cihlova
zed, tvofici severni sténu domu s vyzdénym vstupem.”
Sanovany byly sklepni, ve skale vytesané, prostory pod
domem ¢. 13 a 15. Dalsi sklep pfiblizné ¢tvercového pu-
dorysu, jez by mohl byt stiedovéky, byl situovan pti za-
padni stran¢. Sklepy byly vzajemné propojeny. Domy
byly zbourany roku 1888.%

Zavérem

Petrské navrsi skytd do budoucna je§té mnoha pie-
kvapenti, ktera zajisté napomohou osvétlit nejstarsi déjiny
meésta Brna. Hrad ze 12. stoleti, piipadné star$i, se zde
zatim nepodafilo dolozit. Stejné tak se zcela nepodatilo
vyvratit jeho existenci v téchto mistech. Vzhledem
k vyrazné terénni konfiguraci na pithodném misté a exis-
tenci kostela v poloving 12. stoleti je velmi pravdépodob-
né, Ze se i pres mohutné terénni upravy, které zajisté
v minulosti znicily stopy starSiho osidleni, podafi pozl-
statky ohrazeného aredlu dolozit. Bylo by to logické,
ivzhledem ke vztahu k severnéji polozené stejné staré

> Viz citaci v pozn. 29.

55 Prochézka, R.: Brno — Biskupska, Petrska ulice, parovod, II.
etapa, NZ &. j. 146/95 uloZend v archivu UAPP Brno.

56 Svoboda, A.: Brnénské podzemi I. Brno 2001, s. 17n.
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aglomeraci rozkladajici se od Staré¢ho Brna ptes ulici
Pekaiskou a Kope¢nou, dale do prostoru Starobrnénské,
Radnické, Zelného trhu, Orli a FrantiSkanské, po ulici
Josefskou, ziejmé aZ k vodote¢i Ponavky.”’

Jiz dnes je jisté, Ze ve druhé poloviné 13. stoleti byl
Petrsky vrsek ohrazen nejen na vychodni strané jakoZzto
soucast mésta, ale i proti méstu hradbou opatienou nejmé-
n¢ na jednom misté vézi. V zavéru téhoz stoleti zde stala
rozsahla budova palacové dispozice, jejiz funkce dnes
neni zcela jasna. Velmi ,tajuplnd“ je i funkce a vznik
sttedoveké kaple sv. Barbory, jez je dolozena pisemnymi
prameny az na pocatku 18. stoleti.

Systematicky provadéné zachranné archeologické
vyzkumy v navaznosti na stavebné historické prizkumy,
ajak se ukazuje i badani v archivech, mohou pomoci
odpovédét na jednu ze stézejnich otazek tykajicich se
vzniku Brna — a tou je lokalizace hradu ve 12. stoleti na
Petrové a funkci Petrského navrsi ve stiredoveku a novo-
véku. V neposledni fadé pak mohou upfesnit a objasnit
vyvoj zastavby jakozto celku, ale i u jednotlivych staveb.

Jak je z vySe uvedeného textu ziejmé, prosly takika
vSechny stavby petrského ndvrsi v uplynulych Sestnacti
letech kompletni rekonstrukci. Je nutno zdiraznit, Ze na
brnénské pomeéry rekonstrukci velmi citlivou. Ve vétSing
ptipadd zistaly zachovany tramové stropy, cihelné klenby
a krovy. Velmi Casto byly ponechany na pivodnich mis-
tech historické vapenné omitky a zdéné pticky byly vy-
bouravany jen v nejnutnéjSich ptipadech. Archeologické
vyzkumy se kromé katedraly sv. Petra, omezily pouze na
nezbytné zemni zasahy (inZenyrské sité apod.), které dnes
maji spise zjistovaci charakter. Velkd ¢ast archeologické-
ho terénu zlistala dodnes zachovana pod povrchem. Je zde
tedy diametralni rozdil oproti postupné tzv. ,,rekonstrukci*
domovniho bloku Velky Spalicek, ale i vétsiny dalsich
rekonstruovanych historickych brnénskych domd.”® Na
ptikladu rekonstrukce jednotlivych staveb na petrském
navrsi nachazejicich se v majetku Biskupstvi brnénského
je zcela ziejmé, Ze nekomeréni zajem a omezené financni
moznosti hraji v ramci ochrany pamatek rozhodujici roli.

37 Naposledy publikovano souhrnn& Prochazka, R. — Loskoto-
va, I.: K topografii a interpretaci pfedlokacniho osidleni Brna.
In: Archaeologia historica 24. Brno 1999, s. 169 — 188; viz
citaci v pozn. 16, s. 7 — 158. Situaci dokladaji i dal$i zachranné
archeologické vyzkumy, které se uskutecnily ve jmenovaném
prostoru.

8 Pro srovnani Merta, D. — Pegka, M.: Promény domovniho
bloku Velky Spali¢ek v Brng. In: Dé&jiny staveb 2003. Plzent
2004, s. 118 — 130.
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Petershiigel in Briinn — Anmerkungen zur
Bebauungsentwicklung

Pavel Borsky — Petr Holub — David Merta —
Marek Peska

Der Petershiigel in Briinn war seit den Anfingen der
Briinner Geschichtsschreibung einer der Orte, die im Mittel-
punkt des stadtischen Baugeschehens standen. Hier befand sich
die élteste Kirche auf dem Stadtgebiet sowie eine Burg aus der
frithen Premyslidenzeit.

Gegenwirtig bestehen zwei grundlegende Ansichten hin-
sichtlich der Lage der Briinner Burg: 1) die éltere Hypothese
beziiglich der Burglage auf dem Petershiigel 2) die These iiber
die Lage der Burg an der Furt iiber den Fluss Svratka in Alt-
briinn.

Wihrend sich die élteren Hypothesen vornehmlich auf

der Deutung historischer Quellen griindeten, meldet sich nach
1984 die Archdologie verstirkt zu Wort, deren Forschungs-
moglichkeiten — im Unterschied zu historischen Quellen - noch
nicht vollig ausgenutzt wurden. Die aufgrund bauhistorischer
Untersuchungen gewonnenen Informationen konnen noch
weiter verarbeitet und evaluiert werden. Aus der Sicht der
Archiologie kam die bedeutsamste Periode erst nach 1989, wo
es der Kirche erlaubt wurde, ihren Besitz intensiv zu betreuen
und zu pflegen. In den frithen 90-er Jahren wurde die Heizung
in der Kathedrale, die sich unter dem Kirchenboden befindet,
rekonstruiert. Dies machte die archdologische Untersuchung
von fast ganzem Innenraum der Kathedrale moglich. Nach und
nach folgten die Wiederherstellung einzelner Héuser des Kapi-
tels und des Bistums (Petrov / Petershiigel Nr. 1, 2, 3, 5 a 8),
sowie Rekonstruktion und Aufbau neuer bautechnischer Lei-
tungen. Im Falle der Gebéuderekonstruktion ging eine bauhis-
torische Untersuchung dem eigentlichen Bauverfahren voraus,
in der letzten Zeit in Zusammenarbeit mit archidologischen
Rettungsuntersuchungen vorgenommen.
Der Petershiigel birgt auch kiinftig noch manche Uberraschun-
gen in sich, die mit Sicherheit mehr Licht in die élteste Ge-
schichte der Stadt Briinn bringen. Es ist bisher noch nicht
gelungen, eine aus dem 12. Jahrhundert stammende bzw. eine
altere Burg hier zu belegen. Die Hypothese iiber die Existenz
einer Burg an dieser Stelle ist jedoch auch bislang nicht wider-
legt worden. Schon heute gilt als sicher, dass der Petershiigel
nicht nur als ein Bestandteil der Stadt an seiner Ostseite mit
einer Mauer umgeben war, sondern auch gleichzeitig iiber eine
bauliche Abgrenzung gegeniiber der Stadt verfiigte, die zumin-
dest an einer Stelle einen Turm besaB3. Im ausgehenden 13. Jh.
stand da eine weitldufige Palastanlage, deren Funktion bis
heute nicht vollig geklart werden konnte. Auch die Entstehung
und Funktion der mittelalterlichen St.-Barbara-Kapelle behielt
einige ,,Geheimnisse®. Die Existenz der Kapelle ist erst seit
Anfang des 18. Jh. schriftlich iiberliefert.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Briinn, Ansichts des Petrshiigels vom Siiden (Foto M.
Balek, Archiv Archaia Brno Inventarnummer 035-03-01).

Abb. 2: Briinn-Ansicht mit der St.-Peter-Paul-Kathedrale vom
Norden (Foto D. Merta, Archiv Archaia Briinn).

Abb. 3: Briinn, Vedutenausschnitt ,,Brunn, Vulgo Brinn Mar-
chionatus Civitas insignis* aus 1617 von Georgius Hufnagel.
Abb. 4: Briinn, Vedutenausschnitt von Hieronymus Benno
Beyer und Hanns Jorg Zeiser aus 1650 — Luftbild (Museum der
Stadt Briinn, Inventarnummer 2284). Auf der Aufnahme sind
die St.-Peter-Paul-Kathedrale und die St.-Barbara-Kirche ohne
Dach zu sehen.
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Abb. 5: Briinn, Ausschnitt aus der Doppelvedute von Hiero-
nymus Benno Beyer und Hanns Jorg Zeiser aus 1650 — Belage-
rung von Briinn durch die Schweden (Museum der Stadt
Briinn, Inventarnummer 2285). Ansicht des Petrshiigels vom
Stiden.

Abb. 6: Briinn, Petershiigel mit der St.-Peter-Paul-Kathedrale
(AMB, U3, sign. XXV, Album Nr. 7, Nr. 9, 1. H. 19. Jh.).
Abb. 7: Briinn, St.-Peter-Paul-Kathedrale und die St.-Barbara-
Kirche auf der Abbildung der Fronleichnamprozession aus
1750 von F. V. Korompay (Museum der Stadt Briinn, Inven-
tarnummer 2283).

Abb. 8: Briinn, St.-Peter-Paul-Kathedrale auf dem Petershiigel,
Grundriss, 18. Jh. (MGA B14855 Grimm, Moritz - Briinn).
Abb. 9: Briinn, Vikariatshaus und die St.-Barbara-Kapelle.
Nicht sign. Dat. 1823 (MZA Briinn, E81, Inventarnummer 179,
sign. IT C, Kart. 78).

Abb. 10: Briinn, Lageplan von Petershiigel, erarbeitet vom
Landesbauamt (MZA, B18, Inventarnummer 1160, Geschéfts-
nummer 722, Kart. 16, 1824, sign. Koller).

Abb. 11: Briinn, Petrshiigel, Bebauungslage aus dem 14. Jahr-
hundert. A St. Peter; B St.-Barbara-Kapelle; 1 Haus Petershii-
gel Nr. 1; 2 Haus Petershiigel Nr. 2; 3 Haus Petershiigel Nr. 3;
4 Haus Petershiigel Nr. 4; 5 Haus Petershiigel Nr. 5; 6 Haus
Petershiigel Nr. 6; 7 Haus Petershiigel Nr. 7; 8 Haus Petershii-
gel Nr. 8; 9 Haus Petershiigel Nr. 9.

Die fiir das Hochmitelalter gesicherten Baukonstruktionen sind
schwarz gekennzeichnet, das vermutete Ausmafl der Bebauung
dunkelgrau, die gegenwirtige Bebauung hellgrau.

(Ubersetzung M. Blazejova)
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